Hur bryta marxismens nuvarande isolering?

Hur bor socialister forhalla sig till SAP och vansterpartiet? Vore det ratt
att stodja dessa i val? Hur kan arbetarna vinnas over fran reformismen
till marxismen? Detta ar taktiska fragor av stor betydelse. Det racker
inte att ha "korrekta' idéer. Dessa kommer att forbli isolerade s& lange
man inte finner ett satt att sprida dem, skriver Rodney Edvinsson.

Bade (s) och (v) ar idag doda som verktyg for proletariatets befrielse, men de ar
langt ifran slut som krafter inom arbetarklassen. Visserligen ar det sant att fler
kommer att ga at vanster under kampens gang och spontant dra socialistiska
slutsatser. Men spontanitet ar i sig inte tillracklig. En medveten, marxistisk faktor
ar ndédvandig for att kunna kanalisera radikaliseringen i socialistisk riktning. Det
finnas tyvarr otaliga historiska exempel pa heroisk arbetarkamp som efter en tid
hamnat i en atervandsgrand just i avsaknad av ett marxistiskt ledarskap.

Idag behovs ett nytt revolutionart, marxistiskt parti som kan vinna massorna fran
reformismen och ta upp kampen mot kapitalets diktatur. Ett sddant parti fordras
inte bara i Sverige utan ocksa globalt. Det behdvs, med andra ord, en
revolutionar international liknande Kommunistiska Internationalen, vilken
bildades av bolsjevikerna 1919. Att forverkliga detta borde vara det langsiktiga,
strategiska malet for marxister. Idag utgor marxister ett litet fatal av
proletariatet. Den avgorande fragan dr om och hur detta tillstdnd kan brytas.

Taktik och orientering

Det racker inte att ha "korrekta" idéer. Dessa kommer att forbli isolerade sa
lange man inte finner ett satt att kunna sprida dem. Darfér ar orienteringen, vilka
samhallsskikt man i férsta hand ska vanda sig till, och taktiken, hur man konkret
ska stélla sig till olika organisationer och till icke-principiella stridsfragor, av
avgorande betydelse. Medan orienteringen bor vara ganska bestandig -
klassammansattningen i samhallet forandras ju inte sarskilt fort - behdver
taktiken anpassas efter de specifika forhallanden som rader vid en viss tidpunkt.

Ett fel i orienteringen eller taktiken, i synnerhet om det inte korrigeras i tid, kan
fa odesdigra foljder bade for ens politik och mdjligheter att vaxa.

Manga vanstergrupper har haft huvudorienteringen till dem som fér stunden
verkat sta langst at vanster medan "de férborgerligade™” arbetarna avskrivits.
Marxister anser detta vara felaktigt, och betonar istallet proletariatets ledande
roll i en kommande revolution. Vansterenhet i all ara, men den avgorande



uppgiften (dtminstone pa langre sikt) maste vara att samla arbetarklassen for en
socialistisk politik.

P& det taktiska omradet riskerar socialister och marxister att bega tva
huvudmisstag:

1) Opportunism infér de riktningar som gar at vanster, ett knafall infor varje form
av protestyttring. Darfor tonas kritik av de sistnamnda ner, samtidigt som den
egna politiken urvattnas.

2) Ultra-vansterism, eller otalighet gentemot de skikt som annu inte
radikaliserats. Den egna styrkan och betydelsen av olika protestyttringar boérjar
Overdrivas. Denna "taktik" leder i regel till isolering fran arbetarklassen.

Dessa misstag ar ofta tva sidor av samma mynt. De bottnar ytterst i bristfallig
teori och politik, dar impressionism fatt ersatta noggrann analys. Om en

gruppering pga sitt sekteristiska agerande avskiljer sig fran arbetarna, kanske
den i nasta steg tunnar ut sin politik i ett desperat forsok att vinna anhéngare.

For att ge nagra belysande exempel:

Arthur Scargill

| Storbritannien har Arthur Scargill, den fd ledaren for gruvarbetarstrejken 1984,
nyligen bildat ett nytt parti efter att labour strukit paragrafen om socialism och
kollektivt agande ur partistadgarn. Scargill konstaterade:

"Ska vi passivt medge att partiet har dvergett socialismen och all bekénnelse till
allmant agande? Ska vi och andra som kadnner som vi gor, stanna kvar i ett parti
som varit och ar under 'politisk rensning'? Eller, ska vi lamna det och bérja bygga
ett socialistiskt arbetarparti...?"

Detta later ganska enkelt. En splittring ar forstas ibland nédvandig. Har ar dock
ratt tidpunkt och adekvata styrkeférhallanden avgérande. En bedémning av
dessa kan inte ersattas av rent principiella argument. Faktum ar att det brittiska
labourpartiet fortfarande har enorma reserver av stdéd och en djupt rotad lojalitet
fr&n den organiserade arbetarklassen trots ledningens kraftiga hogersvang.
Labour finansieras och stéds av de brittiska fackféreningarna. |
opinionsmatningarna kommer partiet upp i 6ver 50 procent. Arbetarna forstar att
om de ska bli av med tories i ndsta val ar labour det enda alternativ som finns.

Scargill har & sin sida inte heller fatt med sig ndgon av de storre
fackforeningarna. SLP, som det nya partiet heter, har pa sin hojd ett par tusen

medlemmar, vilket maste ses som en droppe i havet.

Labour har &nnu inte proévats som ett regeringsalternativ, att infér det stundande



valet genomftra en liten utsplittring ar definitivt att valja fel tidpunkt. De som
verkligen jublar 6éver Scargills avhopp ar labours hégerflygel (och borgarna), som
darmed starker sitt grepp over partiet och fackforeningarna. P4 sa satt kommer
det att bli lattare fér en kommande labourregering att fora en hdgerpolitik, pga
en svagare intern opposition. Den basta "presenten” militanta socialister alltid
kunnat ge hogerreformisterna ar da de sjalvmant hoppat av och lamnat den stora
majoriteten arbetare i byrakratins strupgrepp.

Arbetarlistan

Ett annat exempel pa en misslyckad och for tidig utsplittring ar Arbetarlistan i
Sverige, trots att utbrytningen skedde under ganska gynnsamma forutsattningar
med viss massmedial uppbackning. Enligt en opinionsméatning i februari 1990 sa
sig 26 procent av hela viljarkaren kunna tankas rosta pa Arbetarlistan, vilket var
innan partiet ens hunnit bildas!

Men Arbetarlistan fick aldrig med sig nagra stora styrkor fran LO eller TCO. Vid
dess grundningskonferens den 21 maj 1990 hade partiet 2000 medlemmar, vilket
knappast kunde betraktas som sarskilt massivt. Partiet kom istéllet att domineras
av diverse vanstersekterister och vana fraktionalister. Detta tillsammans med
arbetarlistans oklara, reformistiska program (man ville s att siga ateruppratta
den "gamla socialdemokratin™) ledde till en serie splittringar. | valet 1991 fick
Arbetarlistan 3645 roster, alltsd inte ens 0,1 procent!

Rattviselistan

| Europaparlamentsvalet 1995 togs ett nytt "list"-initiativ. Den har gangen var
det Arbetarférbundet Offensiv och Socialistiska Partiet som slog sig samman i
Rattviselistan. Den skulle utgora ett alternativ till bade (s) och (v).

Rattviselistan var pa flera satt en artificiell konstruktion. Den baserade sig inte pa
nagon storre kamprorelse eller opinionsyttring. Den blev ocksd mycket mindre
kand an vad Arbetarlistan hade varit. Detta tilsammans med en kraftig svang
over till (v) innebar bara att de som utgjorde Rattviselistan isolerades.
Rattviselistan fick med sig nagra vanstersocialdemokrater och fackliga personer,
men de (med ett par undantag) representerade inte nagra stérre medlemsskaror.

I ett forsok att vinna sa stort stod som mojligt togs socialismen bort ur
valplattformen. Politiken slatades ut till den grad att de flesta valjare hade svart
att se nagon storre skillnad mellan vansterpartiet och Rattviselistan. Programmet
reducerades till att vara mot EU och nedskarningar.

I valet 1995 fick Rattviselistan 14 904 roster eller 0,55 procent, i absoluta tal
mindre an vad Socialistiska Partiet ensamt fick i riksdagsvalet 1985.



SAC

P& det fackliga planet har SAC existerat sedan 1910 som en egen fackférening
utanfor "det forborgerligade” LO. Vad har man uppnatt sedan dess? SAC har
aldrig pa ndgot satt kunna konkurrera med LO, idag har organisationen cirka 10
000 medlemmar. SAC har de senaste aren anordnat flera generalstrejker, men
vem har hort talas om dessa? SAC har ocksa gatt at héger. | exempelvis EU-
folkomréstningen gjorde man som LO - tog inte stallning.

10 000 medlemmar organiserade i en egen fackférening ar en droppe i havet.
Bara tanken pa 10 000 socialister organiserade som en facklig vansteropposition
inom LO skulle ge manga sémnlosa natter at LO-ledningen.

Finnas dar arbetarna finns

Om man utgar ifran att bara proletariatet kan leda en framgangsrik socialistisk
revolution ar det en strategisk uppgift for marxister hitta en orientering till denna
klass. Marxister maste finnas dar arbetarklassen finns, kampa for varje
forbattring som kan gynna léntagare, delta i varje kamp som foérs av arbetarna
hur begransade krav det an ar som stalls.

Marxister ar aldrig neutrala i en strid mellan arbetare och borgare, om kampen sa
an galler kronor och 6ren. Samtidigt &r marxister aldrig de som bara svansar
efter en rorelse och stédjer den okritiskt. Marxister forsdker alltid resa krav som
kan lyfta rorelsen till en hogre niva, och kopplar alltid dessa krav pa ett
pedagogiskt satt till behovet av socialism. Arbetarna lar sig i forsta hand genom
sina egna erfarenheter. Och de lyssnar framst pa dem som deltar i deras kamp
eller stodjer dem pa annat satt.

For socialister och marxister galler det att utnyttja sin numerar maximalt, att
anvanda det som en havstang. 1000 socialister utplacerade pa strategiska
positioner inom arbetarklassen kan spela en betydligt storre roll an 10 000 som
inte har ndgon storre forankring.

Hur vinna 6ver arbetarna?

For att vinna trovardighet bor inte socialister vara radda for att "smutsa ner" sina
h&ander genom arbete i borgerliga, reformistiska arbetarorganisationer.
Kompromisser i taktiska frAgor maste skiljas frdn kompromisser dar den egna
politik &ndras. For marxister ar det avgdrande att kombinera flexibilitet i sitt satt
att arbeta, med ett benhart férsvar av sina politiska principer.

En ofta spridd missuppfattning &r myten om de "stenharda" bolsjevikerna, som
bara byggde sin egen "obeflackade" organisation, aldrig beblandade sig med
reformister och inte vek av en centimeter pa sin raka vag mot revolutionen. |
sjalva verket hade bolsjevikerna aldrig kunnat bli en masskraft utan sin extrema



kanslighet och taktfullhet gentemot arbetare och andra fértryckta grupper. Lenin
betonade att massorna bara kan lara sig av sina egna erfarenheter och att
marxisters enda roll var att underlatta denna process (dven om det ar en central
uppgift). Han var en bitsk motstandare till varje slags ultimativ linje gentemot
massorna. Det handlade om att vinna deras fortroende, inte att forsoka ge dem
order.

I boken Radikalismen - kommunismens barnsjukdom skriver Lenin:

"Vill man hjalpa 'massan’ och vinna 'massans’ sympati, bifall och stéd far man
inte frukta svarigheter, inte frukta kverulanta anmarkningar, hugg i ryggen,
fornarmelser och forféljelser av 'ledarna’... utan man maste ovillkorligen arbeta
dar massan finns. Man maste kunna bringa alla slags offer, évervinna de storsta
hinder for att systematisk, hardnackat, ihardigt och taligt propagera och agitera
just i de institutioner, féreningar och férbund, dar den proletara eller
halvproletara massan finns, d&ven om de ar aldrig s& reaktionara... Ty
kommunisternas hela uppgift bestar i att kunna 6vertyga de efterblivna, forsta
att arbeta bland dem och inte avstanga sig frain dem genom utspekulerade
barnsliga 'vanster'paroller.”

For marxister och socialister kan det vara farligt att isoleras fran arbetarklassen,
som ju ar den klass man forsoker vanda sig till. Det materialistiska synsattet kan
aven tillampas pa den marxistiska rérelsen. Om denna isoleras fran proletariatet
och splittras upp i sma vanstergrupper far detta forr eller senare ett ideologiskt
uttryck i form av sekterism och ultra-vansterism.

Vilka paroller?

Marxister brukar goéra en atskillnad mellan agitation och propaganda.
Propagandan maste vara grundligt forklarande. Den forklarar mycket for ett
mindre antal personer. Den tar upp frAgor som ar av mer langsiktigt behov for
arbetarklassen. Agitation 4r ndgot som reses i valdigt bred skala, och tar upp
sadant som det redan finns en stamning kring. Agitation behéver inte vara lika
grundligt forklarande. Arbetarna vet redan vad det handlar om, det galler da att
ga ut i aktion, att handla omedelbart. Agitationens framsta syfte ar att satta
manniskor i rorelse. Medan agitationen mera vander sig till hela klassen, ar
propagandan mer inriktad till de mest klassmedvetna arbetarna. Samtidigt kan
det inte finnas ndgon kinesisk mur mellan agitation och propaganda. Arbetarnas
egen aktivitet kommer att resa nya fragor. Paroller som tidigare var
propagandistiska kan kanske borja foras fram pa ett agitatoriskt satt. Varje krav,
hur begransat det an ar, maste darfor skapa en brygga till mer avancerade krav.

Marxister maste utga fran arbetarklassens nuvarande medvetenhet, och forséka
bidra till att hoja den pa olika satt. Marxister ar domda att forbli i minoritet anda



fram till en revolutionar situation. Arbetarnas majoritet kommer att éverga till
marxismen forst nér de har provat alla andra alternativ. Den revolutiondra vagen
ar den svaraste vagen. Marxister bor pa alla satt forsoka bidra till att massorna
far prova dessa olika alternativ. Ju snabbare denna process kan genomgas, desto
tidigare kommer olika arbetargrupper att dra revolutionara slutsatser.

Parollen om ett nytt, marxistiskt arbetarparti eller kravet pa att ersatta
kapitalismen med socialismen borde i dagslaget vara propagandistiska, och inte
agitatoriska. Agitatoriska krav och paroller maste bland arbetare uppfattas som
realistiska, som mdjliga att ta strid for omedelbart. Att i nulaget uppmana
arbetarna att bilda ett nytt parti som skulle ersatta bade (s) och (v) skulle te sig
ganska orealistiskt for de flesta. For dem ter sig en enkel kirurgisk operation av
en existerande organisation - dvs att den daliga ledningen bytts ut - som
betydligt mer genomfdrbar. Arbetare ar praktiska. Agitatoriska krav bor darfér
stallas gentemot LO, TCO och Saco samt (s) och (v), dit majoriteten av
Ibntagarna ar uppknutna idag. Dessa krav och uppmaningar bér stallas gentemot
ledningen i dessa organisationer - inte for att oka illusionerna om dessa utan att
tvartom avsldja dem nar de ar oférmdgna att ta kamp for dessa paroller.

I fackforeningar bér marxister uppmana till en konfrontation med (s)-regeringens
hogerpolitik. Krav pd massdemonstrationer utanfor riksdagen, och dven
generalstrejk om stamning for detta uppkommer, vore lampliga paroller.
Samtidigt maste en varning ges for att bara ta strid for redan uppnadda reformer
eller forbattringar. En allman regel ar att ju stérre krav man staller, desto mer
kan man uppna. Att fran forsta borjan begransa sig i syfte att nd en kompromiss,
ger bara blodad tand at motstandaren. Exempelvis borde facket inte inskranka
sig till att bara forsvara arbetsratten utan dven stalla krav p& en utvidgning av
den, som pa arbetarmajoritet i foretagsstyrelserna och val av chefer bland de
anstallda. Att sddana krav kan vara omojliga att genomfora inom kapitalismens
ramar ar inget hinder for att resa dem, detta kommer blott ge utrymme for att ta
upp frdgan om behovet av att avskaffa kapitalismen. For marxister ar det bara
kampens niva som avgor vilka krav de lanserar pa ett agitatoriskt respektive
propandistiskt satt, aldrig huruvida dessa krav ar uppnaeliga inom kapitalismens
ramar eller huruvida det ar mojligt att arbetarbyrakratin kommer ta strid for
dem.

P& det politiska planet bor marxister krava att socialdemokrater och
vansterpartister som sitter i riksdag, landsting- eller kommunfullméaktige rostar
mot alla nedskarningar som drabbar I6ntagare samt att de bryter allt samarbete
med borgerliga partier. Krav maste ocksa stéllas - tex pa (v) - att inte begriansa
sig till det parlamentariska arbetet, utan att kombinera detta med en mobilisering
pa gator och torg.

Infér en valsituation borde marxister och socialister uppmana till en kritisk rést



pa (s) eller (v) for att stoppa en eventuell borgerlig regering. Det vore
exempelvis fel att stalla upp med ett eget alternativ om det pé sin héjd skulle
samla en procent av viljarkaren. Sadana roster vore bortkastade och i praktiken
ett halvt stod at borgarna.

Den taktik som Lenin forordade i Storbritannien pa 20-talet ar i sammanhanget
ganska intressant. Dar var kommunisterna en ganska liten kraft medan
majoriteten av arbetarna stdodde labourpartiet. Lenin uppmanade kommunisterna
att bara stélla upp med kandidater i ett litet antal absolut sékra valkretsar, dvs
dar nomineringen av kommunisternas kandidater inte skulle kunna medfora att
en liberal blev vald istéllet fér en medlem i labourpartiet. | alla andra kretsar
forordade han en kritisk rést pa labour.

I Radikalismen skrev Lenin:

"Det ar nu mycket ofta svart for de engelska kommunisterna att ens narma sig
massan, att gora sig horda av den. Om jag framtrader som kommunist och
forklarar, att jag uppmanar folk att rosta pa Henderson [brittisk labour- och
fackforeningsledare tillhérande hégerflygeln - min kommentar] mot Lloyd
George, sd kommer man sakert att héra mig. Och jag kommer inte bara att
kunna populart klargéra, varfor radssystemet ar battre dn parlamentet... utan
ocksd att jag skulle vilja stodja Henderson med min rost p4 samma satt som
repet haller uppe den hangde; att ett narmande av Henderson och anhangare till
regeringsposterna kommer att bevisa att jag har ratt, kommer att dra dver
massorna pa min sida, kommer att paskynda Henderson, Snowden & Co:s
politiska déd pa samma satt som fallet var med deras meningsfrander i Ryssland
och Tyskland."

Ett kritisk stod till reformistiska partier i val kan inte innebar nagot som helst
politiskt stod. Marxister borde stilla kravet pa en (s)- och (v)-regering med en
socialistisk arbetarpolitik. Det sistnamnda kommer forstas inte att genomforas,
men det ar nédvandigt att resa kravet dels for att ta upp vad som vore mdjligt,
dels for att avsloja (s)- respektive (v)-ledningen. Bland manga kan det
fortfarande finnas forhoppningar att om (s) bryter med centern och gar i koalition
med (v) kommer en arbetarpolitik att foéras. Det basta sattet att demaskera en
sadan illusion ar att préva den mot verkligheten.

Ga med i SAP eller (v)?

Betyder detta att marxister borde bli medlemmar i SAP eller (v), for att inom
dessa organisationer kampa for en socialistisk linje? Om inte, ska man uppmana
till att lamna dessa organisationer for att starta nagonting nytt? Har ar det viktigt
att skilja pa flera saker, framst mellan marxisters egen taktik som uppkommit ur
den situation dessa befinner sig i och arbetarklassens allmanna behov.



En del inom véanstern jublar nar olika fackféreningar bryter banden med (s). Men
frdgan maste alltid stallas: vart gar dessa istéllet, vilket annat alternativ finns
det? Att bryta med ett reformistiskt parti kan i ett lage vara helt riktigt, men om
alternativet ar politisk passivisering ar ett sddant forfarande helt felaktigt. Man
kan forstas saga att dessa fackforeningar och vanstermanniskor borde bilda ett
nytt parti eller ansluta sig till en existerande pytteliten vansterformation, men
detta sker ju inte. Man skulle &ven kunna uppmana alla att istéllet ansluta sig till
vansterpartiet, men detta parti har ju helt begransat sig till den parlamentariska
arenan och har inga ambitioner att bilda en facklig opposition. | de flesta fall
leder de brutna banden med (s) till passivisering, demoralisering och i slutandan
att dessa kanske aterupptas igen. Sadana ultravansteristiska paroller kan alltsé
bidra till att sdanka klassmedvetenheten till en apolitisk och ekonomistisk niva.

P& flera forsta-maj demonstrationer har olika fackféreningar vagrat att tdga med
(s), men da valt att istallet stanna hemma. Den férsta maj 1995 brot LO med (s)
och genomforde ett eget forsta maj tag. Forsta maj i ar tagade de med
socialdemokraterna igen. Detta visar pa problematiken. En riktigare taktik pa
forsta maj hade varit att mobilisera s& manga som mgjligt till ett samlat tag, att
stalla (s)-ledningen mot vaggen dar den fanns och att omvandla
demonstrationen till en manifestation mot hégervridningen.

Marxister borde stddja olika oppositionsyttringar fran vanster inom (s) och (v),
och foresla programpunkter som dessa skulle kunna anamma. Ett mycket viktigt
krav som borde resas inom arbetarrorelsen ar att dess representanter ska leva
pa arbetarlon, och inte ha nagra privilegier.

For marxister vore det antagligen fel att i nulaget g& med i (s) eller (v) i syfte att
forandra dessa. Dessa organisationer ar idag mer eller mindre tomda pa
vansteraktivister, och domineras av byrakratin. Ett sddant ingripande vore darfor
ganska fruktlést, och skulle kunna leda till att marxister tunnade ut sin politiska
profil bara for att finnas kvar dar. Detta kan forstas forandras i framtiden. Arbete
i fackforeningarna ar en annan sak, dar maste marxister alltid foérsoka finnas.
Politiskt kan marxisters arbete i dagslaget vara oberoende.

Taktiken av att gd med i en reformistisk organisation borde av marxister endast
tillampas da en tydlig vanster har utkristalliserats - det ar viktigt att man inte ses
som ett frammande element bland de mer radikala medlemmarna, utan som en
valkommen forstarkning i kampen mot hogerflygeln. Intradet bor ske pa ett sa
oppet och arligt satt som mojligt. En gynnsam situation kan i framtiden
uppkomma bade i (s) och (v) for ett intrade. Det kan ocksa ske
vansterutsplittringar som det kommer att vara nédvéandigt att gripa in i. Dessa
"vansterkrafter" kommer med stor sannolikhet att vackla mellan férsvar av
arbetarna och anpassning till den radande situationen, mellan reformism och mer



radikala standpunkter. Marxister bor forsoka samarbeta med dessa, men
samtidigt visa pa deras politiska brister.

Ett misstag som manga oppositionella socialister begatt ar att de varit alltfor
oorganiserade. De har oftast trott att de bara i kraft av sina idéernas
overlagsenhet skulle vinna majoritet. Politisk kamp avgérs dock i férsta hand inte
av vem som har ratt utan av styrkeférhallandena. Den reformistiska ledningen
har ju en dverlagsen organisering, inte minst for att den automatiskt dominerar
det interna livet.

Varje radikal opposition inom vanstern och arbetarrérelsen borde krava ratten att
organisera sig som en fraktion eller tendens; vilket skulle inkludera ratt att
anordna egna moten, ratt att valja egen ledning, ratt att ge ut en publikation och
annat material som framst skulle spridas till andra medlemmar, ratt att samla in
pengar for att finansiera sin verksamhet, etc. Att "stanna kvar till varje pris"
inom en reformistisk organisation kan fa ¢desdigra foljder for socialister. Om
priset for att behalla medlemskorten ar en uttunning av den egna politiken eller
allvarliga demokratiska inskrankningar ar det battre att organiserar sig som en
oberoende kraft.

Ratt taktik i ratt lage

Vad det handlar om &ar att kombinera olika satt att arbeta och att lara sig att
applicera ratt taktik vid ratt lage. Under mer stabila perioder handlar det for
marxister om att tadlmodigt forsoka vinna positioner inom arbetarklassen och
skola kadrer, for att vid en mer dynamisk period - da en viss konstellation av
organisationer ar mer férandringsbar - kunna spela den avgoérande rollen. Men
dessa mer dynamiska perioder gar inte att frambringas p& nagot konstgjort satt.
Nar mojligheter uppstar varar de inte heller sarskilt lange.

I Spanien vid mitten av 30-talet gick socialistpartiets ungdomsférbund, med 100
000 organiserade unga arbetar, kraftigt at vanster och fordomde bade
reformismen och stalinismen. Dess ledare erbjéd gruppen kring Andres Nin (som
formellt kallade sig for trotskistisk, och som vid denna tidpunkt hade runt 500
medlemmar) att ansluta sig, med motiveringen att forbundets medlemmar
saknade teoretisk skolning och behévde hjalp med att "bli bolsjeviker".
Olyckligtvis visade sig Nin vara en oforbatterlig sekterist. Han vagrade att ga
med i en "reformistisk” organisation, och kastade darigenom bort en unik
mojlighet att skapa en genuint, marxistisk massorganisation. Istéllet blev det
stalinisterna som tog 6ver ungdomsférbundet.

Undvika schematism

Man maste pa samma gang vara éppen for olika utvecklingsvagar. Det mest
troliga ar att arbetarna forst ror sig genom sina nuvarande strukturer, och att



nya formationer bildas som utsplittringar fran de gamla. Radikaliseringen kan
likval hitta kanaler utanfér de traditionella arbetarorganisationer, till féljd av
byrakratins sabotage mot all opposition. Vilda strejker, kamporgan utanfor de
officiella fackféreningarna och aven politiska vansterallianser som utmanar de
gamla arbetarpartierna ar exempel pa de former missnojet kan anta. Men dessa
strukturer kommer att vara valdigt instabila om de fran borjan inte har bred
forankring.

Det kan vara lage for marxister att kritiskt stodja och dven ga med i olika
utsplittringar eller tillfalliga kamporgan i syfte att paverka dem. For marxister ar
det viktigt att kunna hitta en vag till de mest medvetna arbetarna, aven om det
ibland ar till priset av att avskdrma sig fran resten av klassen; men i det fallet
behéver man propagera for en linje som kan vanda de mer avancerade skikten
till de gamla arbetarorganisationerna och till dem som &nnu inte rort sig.

I Danmark kunde Enhedslistan, en koalition mellan olika vanstergrupperingar,
komma in i folketinget 1994 med tva procent av résterna. Valalliansen bildades
efter att Socialistisk Venstre forrddde nej-rorelsen och stodde en ja-rost i andra
folkomréstningen om Maastrichtavtalet. Nej-sagande arbetare hade lamnats utan
nagon representation. | en sddan situation kunde det vara ratt att stilla upp med
egna kandidater. | Frankrike fick det "trotskistiska" Lutte Ouvriére fem procent i
presidentvalet 1995, vilket visar pa att &ven en vansterorganisation som inte har
nagon anknytning till de stérre arbetarpartierna kan vinna masstoéd. Dock har
varken Enhedslistan eller Lutte Ouvriére sarskilt stark stéllning inom
fackforeningsrorelsen.

For marxister finns det ingen universaltaktik eller allmé&n handbok. Vad en
revolutionar framfor allt behdver ar ett gott 6ra, som Lenin sa. For socialister har
det alltid varit 6desdigert att frisera och forskdna verkligheten i syfte att passa in
den i ett enkelt schema. For marxister ar vagen till att bli en masskraft lang,
mycket lang, och man kommer att méta manga hinder pa denna vag. Det finns
inget annat satt att komma forbi dessa &@n ett tdlmodigt arbete.

Nagra grundsatser som kan resas inom arbetarrorelsen:

= Ta kamp for att férsvara och utvidga arbetsratten. Kapitalisternas hot
om farre anstallningar i fall arbetsratten inte luckras upp maste bemotas
offensivt, med krav pa Iéntagarkontroll.

< Samtliga socialdemokrater och vansterpartister i beslutande
forsamlingar maste rosta mot alla nedskarningar som drabbar lontagare
samt vagra ingd i koalitioner med borgerliga partier. Arbetarnas
representanter borde inte ta ansvar for de problem som kapitalismen



skapat.

= (s) och (V) till makten pa ett socialistiskt program, vilket skulle
inkludera forstatligande av bankerna och storféretagen under
demokratiskt lbntagarkontroll som ett satt att bryta kapitalets diktatur.

= Arbetarrorelsens representanter maste le va pa en arbetarlén och inte
ta ut nagra extraprivilegier. Deras materiella intressen behov er
synkroniseras med Idntagarnas.

< Bryt reformismens inskrankta nationalistiska synsatt. Kapitalets
internationalisering maste bemotas med ett gemensamt handlande fran
varldens alla arbetare. Genuina socialister borde verka for bildandet av
en ny arbetarinternational, med en socialistisk varldsrevolution som sitt
huvudsakliga mal.

= For att forverkliga dessa grundsatser behdver in princip den nuvarande
ledningen inom arbetarrorelsen bytas ut mot en som skulle vara beredd
att ta strid for en socialistisk samhéallsomvandling.



