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Blir recessionen i USA långvarig?
Så står vi där med facit i hand. Den "nya ekonomin" visade sig vara lika oförmögen som den gamla 
att undkomma kriser. USA:s ekonomi befinner sig i en recession. Frågan är bara hur lång och djup 
den kommer att bli och vilka konsekvenser den kommer att få för resten av världen.
De allmänt erkända orsakerna till expansionens slut ligger i de massiva överinvesteringarna i ny 
teknologi efter 1996/97 - en utveckling som dessutom blåsts upp av investeringar för att möta hotet 
om "millennium-buggen".
De teknologiska utgifterna i USA 1998 ökade med 42 procent och tog ytterligare ett språng med 37 
procent till 820 miljarder dollar 1999. Mycket av kapitalet kom från investerare som hade blivit 
skrämda av utvecklingen på världens börsmarknader efter den östasiatiska kollapsen 1997 och som 
nu sökte en "fristad" på Wall Street.
Buren av denna boom rusade vinsterna i höjden. Den genomsnittliga vinsttillväxten för de åtta 
ledande teknologiska företagen i USA tredubblades från 30 procent i årlig tillväxt till 90 procent 
under de tolv månaderna fram till juni 2000. Under 1999 strömmade det massiva överskottskapitalet
in i dot.com-ekonomin, buren av de påståenden som gjordes om framtiden för det nya mediet och 
de vinster som hägrade. Resultatet blev hetsig spekulation, som bara kunde sluta med att bubblan 
sprack. Detta ägde rum i april förra året när de första dåliga vinstresultaten och varningarna började 
att förebåda en så kallad bear market.
Slutet på internet-febern i april 2000 ledde till sjunkande aktiemarknader och dito vinster. Med viss 
tids eftersläpning gav denna utveckling upphov till en nedgång för tillverkningsindustrin. Tillväxten
för de fasta investeringarna låg på 10 procent 1999 och 17 procent under första hälften 2000; 
därefter kollapsade de och låg på minus vid november 2000.
Först nu ledde utvecklingen till en uppbromsning av konsumenternas utgifter. Detta är ett kritiskt 
ögonblick i konjunkturcykeln. Utgifterna för konsumtion svarar för nära två tredjedelar av 
efterfrågan i den amerikanska ekonomin och konsumenternas starka efterfrågan var av avgörande 
betydelse för den långa boomen.
Men här fanns en paradox. Hushållsinkomsterna för större delen av decenniet var stagnanta till följd
av att lönerna inte steg. Detta bidrog säkert till att öka vinsterna men hjälpte inte upp 
konsumenternas efterfrågan. Men genom uppgången på aktiemarknaden kom medelklasshushållen 
att känna sig välbeställda. Mer än 50 procent av dem är aktieägare, direkt eller genom 
pensionsfonder. Många människor kunde låna på basis av växande rikedom i värdepapper, eller 



göra kap genom att köpa billigt och sälja dyrt; allt detta stimulerade efterfrågan.
Men bakom fasaden höll något på att underminera detta virtuella välstånd. Besparingarna minskade 
hela tiden. Och i det ögonblick aktieboomen var över, var för första gången någonsin i USA:s 
historia hushållens tillgångar mindre än deras skulder. Risken blev överhängande att konsumtionen 
skulle minska drastiskt och förvärra nedgången.
Marknaden väntade sig att deras hjälte - den amerikanska centralbankens Alan Greenspan - skulle 
ingripa. Han tillkännagav sänkningar av räntenivån i januari, vilket stabiliserade stämningen på 
aktiemarknaden till i början av mars. Hans vägran att då göra likadant sänkte aktiemarknaden i New
York till den lägsta nivån på två år.
En ytterligare 0,5-procentig sänkning i mars betraktades som för lite för sent av marknaden och 
nedgången fortsatte. Den 22 mars låg Dow Jones 20 procent lägre än höjdpunkten i januari 2000; 
Nasdaq-börsen låg 60 procent lägre jämfört med i mitten av mars då den nådde sin högsta nivå 
någonsin. I slutet av en första veckan i april hade de fastnat där. Varje försök till återhämtning kom 
av sig till följd av ytterligare dystra nyheter om sjunkande vinster i mer företag. Som ett resultat av 
den stadiga nedgången i aktiepriserna har mer än 10 triljoner dollar i aktievärde (dvs. en summa 
motsvarande den amerikanska ekonomins storlek) raderats bort sedan i april 2000.
Kommer recessionen att hejdas eller kommer åtminstone varaktighet minska? Det existerar genuin 
skepsis om effektiviteten hos ytterligare räntesänkningar och om det stora skattesänkningspaket 
som Bush försöker att genomdriva.
Lägre räntor är alltid välkomna för företag som lånar, som många gör för att finansiera sina 
investeringar. Men det kommer inte att fresta dem att låna mera på kort sikt. Den massiva 
överkapaciteten måste skäras bort eller förstöras först. Dessutom kommer bankerna inte att vilja 
låna ut förrän företagen - som pressas av de sjunkande aktiepriserna - har klarat av att hantera sina 
nya skulder.
Sänkningar av inkomstskatten kommer att bidra till att återställa balansen mellan hushållens 
inkomster och lån, men detta kommer att ta drygt ett innan det får effekt och känns av i ekonomin.
Så en recession har verkligen fått fäste i skrivande stund. Hur djupt kommer den då att gå? Om vi 
ställs inför ytterligare ett kraftigt fall i konsumtionen och för vinsterna, kan detta leda till en ny 
krasch på aktiemarknaden och en förlängd recession. En sådan utveckling kan i sin tur inte att 
undgå att dra in Europa och Kina i en recession med oförutsägbara konsekvenser och driva Japan 
längre in i krisen genom förlusten av för det viktiga exportmarknader.
Givetvis antyder de människor vars inkomster är beroende av en återhämtning på nedgången 
kommer att vara kortvarig. Men kom ihåg att samma människor misslyckades med att förutsäga 58 
av de 60 recessionerna runt om i världen på 90-talet, till och med samma år som de ägde rum.
Valutamarknadernas agerande antyder en kortvarig recession i USA. Normalt borde en sänkning av 
räntenivåerna och nedgång i aktiepriserna leda till utförsäljning av dollar och försvagning av dess 
värde. Detta borde i sin tur bidra till att stimulera USA:s export och minska dess stora 
handelsunderskottet. Men så är inte fallet.
Dollarn har om något stärkts i förhållande till euron, trots att USA har problem och EU kommer att 
få större tillväxt i år. Den enda rationella förklaringen är att finansmarknaderna väntar sig en 
kortvarig recession och att USA är mer konkurrenskraftigt och lönsamt än EU på medellång sikt.
Kanske de på sitt perversa sätt känner sig lugnade av den våg av avskedanden som kommit i gång. 
Amerikanska företag började massavskeda - precis som 1990 - när de ställdes inför de första 
tecknen på en recession. Förra månaden avskedade Intel 5000, Cisco 8000 anställda och Motorola 
tillkännagav att det skulle skära bort 7000 jobb. Oracle och Sun har antytt att de minskade vinsterna
kommer att resultera i ännu fler avskedanden.
Om dessa och andra åtgärder snabbt förmår att återställa vinstnivåerna kan investeringarna få fart 
fram emot mitten av året och förhindra fortsatt kollaps på aktiemarknaden. Och om aktiemarknaden
stabiliseras på nuvarande nivå, om de amerikanska företagen snabbt reorganiseras, och om resten av
världen fortsätter att expandera när de amerikanska marknaderna för deras produkter går tillbaka, då
kommer recessionen att bli kortvarig. Men det är många "om".
För ytterligare information se: www.workerspower.com/wpglobal/economy.html



(Källa: Workers Power Global)

Nej till Gyllenhammars Europa: Slut upp i Göteborg 15-16 
juni!
Nyligen kunde man läsa ett inlägg i Dagens Nyheter där den avsuttne Volvochefen Pehr G 
Gyllenhammar berättade att han leder ny västeuropeisk direktörsklubb. Bakom klubben står den i 
särklass mäktigaste lobbygruppen i EU, The Roundtable of European Industrialists (ERT), som 
representerar de största företagen inom det västeuropeiska kapitalet. ERT har framgångsrikt pressat 
på för att strömlinjeforma EU efter storföretagens intressen.
"Pressat på" är kanske överord i sammanhanget eftersom EU-kommissionen mer än gärna lyssnar 
på det mäktiga ERT - och ofta lägger fram ERT:s idéer som sina egna.
Vad den nya klubben - European Round Table of Financial Services (ERF) - vill åstadkomma är att 
rensa bort alla hinder i vägen för de europeiska storbankerna och försäkringsbolagen att berika sina 
ägare. Även om Gyllenhammar inte formulerar det lika rått som vi lyser det igenom att ett av 
huvudskälen bakom initiativet att tjäna klöver på det allt ökade privata pensionssparande blivit 
följden av pensionssystemens urholkning - som i sin tur är en följd av den nyliberala offensiven - 
där ERT utgör en komponent - mot alla ambitioner att garantera en fungerande social välfärd för 
alla.
Ge Gyllenhammar och hans välavlönade direktörskollegor svar på tal! Slut upp i Göteborg den 15-
16 juni för att protestera mot direktörernas Europa.
Den 15 juni deltar Arbetarmakt i ett initiativ som går ut på att försöka ta sig in på det område där 
toppmötet kommer att hållas för att lyfta fram ett antal viktiga krav. I initiativet deltar förutom 
Arbetarmakt grupper som Ya Basta och Globalisering Underifrån.
Dagen därpå, den 16 juni, hålls en större demonstration kallad Göteborgsaktionen - För ett 
annorlunda Europa, där en stor del av den nordiska vänstern, alternativ- och miljörörelsen, 
antirasistiska organisationer och Centernej mot EU står som undertecknare av initiativets plattform. 
Plattformen är klart otillräcklig med krav i stil med "Demokratisera ekonomin", "För solidaritet, 
jämlikhet, miljö och demokrati" som kan betyda vad som helst beroende på vem som ställer det, 
men initiativet är ändå värt att ge ett kritiskt stöd som den enda stora samlingspunkten i samband 
med toppmötet för protester mot EU och den politik det står för. Utan att ställa sig bakom 
initiativets plattform uppmanar därför Arbetarmakt till deltagande i Göteborgsaktionens 
manifestation.

Debatten mellan RS och Arbetarmakt om palestina-konflikten
fortsätter
Debatten mellan Arbetarmakt och Rättvisepartiet om Palestinakonflikten fortsätter. Vi publicerar 
här Per-Åke Westerlunds - Rättvisepartiets ordförande - replik på John Anderssons svar på hans 
kritik av Arbetarmakts hållning. I nästa nummer av nyhetsbrevet kommer vi att publicera John 
Anderssons svar.
Westerlund har för övrigt alldeles nyligen publicerat en mer generell kritik av Arbetarmakts politik 
på Rättvisepartiets hemsida. Vi kommer att besvara Westerlunds kritik i ett kommande nummer av 
nyhetsbrevet, men den som redan nu vill läsa Westerlunds kritik hittar den på följande adress: 
www.socialisterna.org/rs/arkiv/rs_och_am.html

"John Anderssons/Arbetarmakts svar väljer att undvika de två viktigaste frågorna i RS kritik av 
Arbetarmakt linje.
1. JA skriver nu "Arbetarmakt sprider naturligtvis inga illusioner om arabledarnas förmåga och vilja
att leda de förtryckta massorna" och "Arbetarmakt har naturligtvis aldrig förespråkat en massiv 
militär invasion av Israel ifrån arabstaternas sida".



Detta står i direkt motsättning till Arbetarmakts resolution som beskriver att vid en upptrappad 
konflikt "kräver vi att alla arabstater inte bara skär av oljeleveranserna till väst utan också skickar 
vapen, utrustning och frivilliga till de ockuperade områdena för att bistå palestinierna och 
befolkningen i Egypten och Syrien mobiliseras". AM kritiserade det arabiska toppmötet (presidenter
och diktatorer) för att erbjuda "tomma ord istället för handlingar mot de sionistiska slaktarna.".
I förra svaret skrev AM att detta inte var "det enda" man krävde. Nu uppger JA att det inte är frågan 
om en "massiv" militär insats. Först ställde AM kraven, men efter kritik tonas de ned.
Hur skulle dessa krav kunna undgå att sprida illusioner om arabländernas regimer? Vi frågade 
tidigare hur detta skulle gynna kampen och vilka regimer Arbetarmakt hade i åtanke? John 
Andersson/AM svarar inte. Istället tror han att arabledarnas rädsla för att få behålla de fyra 
miljonerna palestinska flyktingar skulle göra "alla arabledare mera alerta än vanligt just nu". Alerta 
till vad?
Att palestiner dagligen dödas och därför har rätt att skaffa vapen till sitt försvar, som JA skriver, 
håller RS med om. Det vi kritiserar är Arbetarmakts tro att detta går vägen via ett militärt ingripande
från omgivande regimerna.
2. Arbetarmakt linje är att kämpa för ett "icke-religiöst Palestina". Jag konstaterade att AM oftast 
lägger socialismen åt sidan när det gäller nationell befrielsekamp och frågade: "Vad är en icke-
religiös stat? Sekulära borgerliga stater som Indien och Turkiet finns redan. På vilket sätt löser en 
sådan stat de grundläggande frågorna för såväl palestinska som judiska arbetare?" John 
Andersson/AM undviker helt och hållet denna centrala frågeställning.
När jag skriver att vi utgår från verkligheten i dagens Israel och Palestina svarar John Andersson att 
AM däremot "utgår ifrån de principer som absolut måste gälla". Men JA förklarar aldrig vilka dessa
"principer" är eller varför de måste gälla. Är stöd från arabstaternas militär en princip? Eller är den 
borgerliga icke-sekulära staten en princip?
När vi hänvisar till att vår linje är verklighetsförankrad svarar JA att det betyder att den är 
"pragmatisk och opportunistisk". Det stämmer att vi tror att vår linje är den enda som går att 
förankra hos arbetare i Israel och i de palestinska områdena, och den enda som kan ge en lösning. 
Men till vilka skikt i samhället skulle krav på socialism vara en opportunistisk eftergift?
Även därutöver visar JA att AM inte ser någon annan utväg ur dagens palestinska uppror och 
situationen i Israel än någon form av fortsättning av PLO:s "väpnade kamp" från 60- och 70-talet. 
De har inte lärt någonting. Arbetarmakts paroller och krav drevs på den tiden av de allra flesta som 
sympatiserade med palestinierna. Den palestinska ledningen, och även arabregimerna, sågs som 
"progressiva", medan israelerna var "en enda reaktionär massa".
JA gör en egen tolkning av vår kritik av AM:s krav på stöd från arabländernas regimer. Han påstår 
därför att vi anser att det rör sig om en "lokal konflikt", "inte en regional". Självklart står vi för 
maximalt stöd och mobilisering av arbetare och förtryckta i Mellanöstern till stöd för palestiniernas 
kamp, inklusive rätten att försvara sig med vapen.
Men även dessa mobiliseringar är framför allt en politisk kamp. Att kämpa för att störta Saddam 
Hussein och ersätta hans regim med en socialistisk eller för att bygga upp en verkligt socialistisk 
rörelse i Egypten är avgörande för framtiden i Mellanöstern. Att anpassa sig till dagens arabregimer 
är verkligen pragmatiskt och opportunistiskt.
JA har i själva verket en stadieteori för Mellanöstern. Det märks tydligt när han försöker 
sammanfatta RS syn och skriver att vi står för "att den etniska konflikten omvandlas till 
klasskonflikter inom Israel respektive det autonoma Palestina". Dvs. hans syn är att kampen idag 
enbart är etnisk och att det återstår att omvandla den till klasskonflikter.
JA:s vill få det att framstå som om RS står för att arbetare i Israel ska strejka istället för att ingripa 
till stöd för palestiniernas kamp. Men den som läser våra material ser direkt att CWI:s medlemmar i 
Israel klarar att kombinera klasskrav i Israel med ett program för stöd till palestiniernas kamp. Men 
vi betonar självklart att det är arbetarklassen som ha ansvaret att driva linjen att stoppa 
dödskjutningarna, dra tillbaka trupperna, avskaffa borgerlighetens diktatur och stat. JA/AM:s 
gränsdragning mellan "etnisk konflikt" och "klasskonflikt" antyder att den ena måste lösas innan 
den andra. Men det JA kallar den "etniska konflikten" kan inte överkommas om det inte sker efter 



klasslinjer. Det är, om något, en marxistisk princip, att fråga sig vilken klass som kan lösa krisen.
För JA har ingenting hänt sedan han skrev artiklar om samma sak i Internationalen för 20 år sedan, 
eller kanske sedan 1948. Han avfärdar klassmotsättningarna i Israel och drar alla judar över en kam.
Detta påstående underbyggs inte av några fakta, utan bara av vad den sionistiska propagandan säger.
JA har inte heller sett de stora förändringarna i Israels ekonomi under slutet av 90-talet. Han påstår 
häpnadsväckande nog att "teknisk sett behövs inte mycket för att göra Israel till en socialistisk stat" 
pga kollektivt, statligt och fackligt ägande av företag och jordbruk. Faktum är att stora 
privatiseringar ägt rum, att facket Histadrut tvingats organisera strejker och att klassmotsättningarna
ökat. Mycket av det som JA beskriver som "statskapitalism" i Israel har rasat.
Självklart driver våra kamrater i Israel kamp mot den israeliska statens variant av apartheid mot 
palestinierna, inom och utanför Israel. Men att tro att den sionistiska propagandan skulle göra det 
omöjligt med socialistisk kamp i Israel är att ägna sig åt idealism.
JA förnekar att AM inte tror att de israeliska arbetarna kan agera som klass. I nästa andetag talar han
dock om att "de israeliska judarna inte vill ingå i en stat där det finns araber". Han hänvisar till 
judiska arbetares kamp "ofta" ställer krav "på att de ekonomiska och statusrelaterade klyftorna 
mellan judiska och arabiska arbetare upprätthålls". JA menar att så länge inte finns någon "kamp 
emot detta arbetararistokratiska tänkesätt", "så kommer ingen seriös fred att uppnås".
Men hur ska denna kamp gå till? Vilken kamp och vilket program kan mobilisera de judiska 
arbetarna? AM.s perspektiv verkar vara att först övertyga palestinierna om att avstå från kravet på 
en egen stat och istället kämpa för en icke-religiös borgerlig demokrati, och sedan vapenmakt 
tvinga de judiska arbetarna att acceptera denna "lösning". JA tror att detta kan leda till "seriös fred". 
Men kampen står inte mellan "krig" och "fred" utan mellan kapitalism och socialism.
Bara genom att övertyga de kämpande palestinska massorna att kampen är socialistisk kan deras 
kamp föras till seger. Det betyder uppbygge av demokratiska arbetarorgan som störtar det 
nuvarande styret, som konfiskerar kapital och tillgångar, och riktar appeller till arbetare och bönder 
i hela regionen och världen. På motsvarande sätt måste judiska arbetare i Israel övertygas om att de 
måste bygga upp ett verkligt socialistiskt arbetarparti och egna maktorgan, störta dagens politiker 
och konfiskera de stora israeliska och multinationella företagen, för ett socialistiskt Israel.
Detta kan i sin tur bara ske om de judiska arbetarna försvarar palestiniernas rättigheter och 
avskaffar alla former av diskriminering. De palestinska socialisterna måste samtidigt ta kontroll 
över vapnen och avbryta attacker och attentat mot civila israeler. Bolsjevikerna visade 1917 hur 
revolutionen självt och medvetna försök att vinna arbetarnas förtroende i den andra etniska gruppen 
kunde övervinna motsättningarna."
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