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USA vill ockupera Irak!
Många antikrigsaktivister är redan misstänksamma, men nu har det bekräftats av en halvofficiell 
källa: USA-imperialismen är inte intresserad av en kompromiss med Irak eller ens att ersätta 
Saddam Hussein. De vill ockupera landet och dess oljefält.
För ett tag sedan publicerade Stratfor – en underrättelsebyrå i USA med nära förbindelser till staten 
och underrättelsekällor – en intressant rapport om de nuvarande förhandlingarna mellan USA, EU-
staterna, de arabiska regeringarna och Irak och om de konkurrerande makternas intressen.
Medan större delen av media framkallar en dimma av halvnyheter eller snarare halvlögner om de 
imperialistiska härskarnas oro för humanitära förhållanden, demokrati och säkerhet, är George 
Friedman från Stratfor mycket mer öppen och ärlig om de verkliga motiven. Han talar öppet om vad
som ligger bakom de diplomatiska manövrerna och retoriska deklarationerna: konkurrensen mellan 
de imperialistiska länderna (och de halvkoloniala regimerna i Mellanöstern). Den europeiska 
imperialismen och Ryssland vill undvika ett krig eftersom de vill hindra USA från att ockupera Irak.
En sådan ockupation skulle innebära direkt USA-kontroll över världens näst största oljefält och en 
direkt utpost i Mellanöstern. Den skulle därför förse USA-imperialismen med mycket större 
inflytande i regionen. Av samma orsak är den härskande klassen i Washington inte intresserad av 
några kompromisser som skulle utesluta möjligheten att ockupera Irak.
Friedman förklarar: "För Washington är den viktiga frågan inte huruvida Hussein försvinner utan 
huruvida man kontrollerar Irak efteråt." (George Friedman, Stratfor: The Battle of Saddam Hussein,
14/1)
Han fortsätter: "Motiven hos de nationer som är emot krig är långt ifrån humanitära. Många av just 
dessa länder som agiterade för krig mot den jugoslaviske presidenten Slobodan Milosevic finner 
plötsligt att krig med Irak är outhärdligt. Deras verkliga motiv är rädsla för att USA, när man väl 
ockuperat Irak, inte bara kommer att dominera regionen, utan använda Irak som en bas från vilken 
de kan utsträcka sin kontroll över hela arabiska halvön, med oundvikliga politiska och ekonomiska 
konsekvenser. För europeiska stater som Frankrike, Tyskland och Italien skulle ett redan 
okontrollerbart USA tillväxa i makt. För länder som Saudiarabien eller Iran – ingen av dem har 
någon användning för Irak – är möjligheten av USA:s militära makt vid deras gränser, baserad i ett 



Irak under fullständig kontroll av USA, något som de inte vill tänka på. Om Husseins regim 
utplånades genom krig, skulle detta bli utgången."
Friedman fortsätter med att förklara de diplomatiska ansträngningarna från Europa, Ryssland och de
arabiska regimerna för att övertyga Saddam Hussein om att avgå och gå i exil: "Därför skulle det 
vara bäst om krig kunde undvikas. Om krigets mål helt enkelt kan definieras som att innefatta 
Husseins avgång – och om denna avgång kunde arrangeras – skulle krig kunna undvikas. En ny 
person skulle träda fram för att styra Irak och han skulle otvivelaktigt samarbeta med 
vapeninspektörerna och livet skulle gå vidare – utan USA:s tredje infanteridivision vid 
Saudiarabiens gränser eller USA:s stridsplan som patrullerar hela regionen i luften, eller utan en 
USA-dominerad militärregering som delar ut kontrakt för återuppbyggnad av oljefälten. Det är 
därför helt begripligt att saudiska, iranska, ryska och tyska ledare och en del andra försöker 
förhandla bort Hussein från Bagdad.
USA:s regering hoppas att det någon gång under kriget kommer att bli en kupp i Bagdad som skulle
göra det möjligt för USA:s styrkor att gå in utan motstånd. Detta skulle lämna kvar en del 
medlemmar av regimen och baathpartiet, men USA:s militär skulle kontrollera dem och genom dem
kontrollera Irak. Det är därför som Bushs administration fortsätter att nämna Japan. USA 
kontrollerade Japan fullständigt men styrde genom tidigare japanska regeringstjänstemän på 
departementsnivå och därunder.
Husseins avgång skulle inte, även om den inkluderade toppskiktet i hans regering, ge USA 
fullständig kontroll över den nya regimen, vilket just är varför så många länder – inklusive Egypten 
och Saudiarabien – föredrar det.
Men det handlar inte om individer. USA skulle kunna stå ut med exakt samma ledare som steg fram 
efter Husseins avgång om man kunde kontrollera dem och föra in trupper i landet. Men Washington 
skulle inte kunna stå ut med denna ledning om den inte stod under USA:s kontroll och om USA:s 
styrkor hölls utanför landet. Därför skulle USA:s svar på att Hussein avgick vara att kräva att en 
fredsbevarande styrka skickades till Irak för att garantera att det inte finns några 
massförstörelsevapen och tillgodose det irakiska folkets humanitära behov.
Washington skulle vilja att USA-styrkor spelar en ledande roll i denna fredsbevarande styrka. 
Orsakerna har mycket lite att göra med massförstörelsevapen och ännu mindre med humanitära 
skäl; istället är de att förvissa sig om att Irak i slutändan befinner sig under USA:s kontroll."
Dessa rader är värda att läsa en gång till: "USA skulle kunna stå ut med exakt samma ledare som 
steg fram efter Husseins avgång om man kunde kontrollera dem och föra in trupper i landet. Men 
Washington skulle inte kunna stå ut med denna ledning om den inte stod under USA:s kontroll och 
om USA:s styrkor hölls utanför landet."
Marxister föredrar reaktionära fiender av detta slag jämfört med de vänsterliberala virrhjärnorna, 
eftersom de talar klarspråk om sina intressen och sina avsikter.
Dessa rader klargör också vilken ståndpunkt varje anti-imperialist måste inta: Att arbeta för 
imperialismens nederlag och för Iraks försvar; att stödja varje praktiskt steg för att undergräva den 
imperialistiska krigsmaskinen – såsom brittiska järnvägsarbetares vägran att transportera 
krigsmateriel – och stödja praktiska ansträngningar att stärka antikrigsrörelsen och försvaret av Irak.

Workers Power Global, Wien

Storbritannien: Järnvägsarbetare vägrar transportera 
krigsmateriel
I en artikel den 9 januari berättar den brittiska dagstidningen Guardian om den första 
arbetaraktionen mot Irak-kriget.
Den 8 januari vägrade två lokförare att köra ett tåg med ammunition, eftersom de misstänkte att den
var avsedd för kriget i Persiska viken. Deras misstankar visade sig vara riktiga. Tåget var på väg 
från Glasgow på den skotska västkusten och till Glen Douglas, där den största Nato-depoten i 
Europa ligger.



Denna aktion, den första i sitt slag sedan hamnarbetarstrejkerna mot vapenleveranser till de 
chilenska militärerna 1973, blev framgångsrik, speciellt eftersom det inte fanns några andra förare 
på denna sträcka.
Där stod tåget – officiellt på grund av "tekniskt fel". Järnvägsbolagets företagsledning och 
försvarsministeriet försökte dölja saken utåt. Men gentemot arbetarna utövades starkt tryck. Från 
bolaget och ministeriet försökte man tala dem till rätta. Även järnvägsfacket Aslef tillkallades för att
påverka arbetarna.
Antikrigsrörelsen i Storbritannien understödde aktionen utan tvekan. Den pekar i rätt riktning. Den 
visar hur imperialismens krigsansträngningar kan motsarbetas.

Infomail der Gruppe Arbeitermacht, Berlin

Nya böcker om arbetarrörelsens historia
Under 2002 publicerades en rad böcker om arbetarrörelsens och vänsterns historia i Sverige. Det 
finns all anledning att uppmärksamma några av dem eftersom de är av intresse för aktiva socialister.

Lars Olsson / Lars Ekdahl
Klass i rörelse
Arbetarrörelsen i svensk samhällsomvandling
Arbetarnas kulturhistoriska sällskap / Arbetarrörelsens arkiv och bibliotek 2002

Två akademiska forskare, Lars Olsson och Lars Ekdahl, har skrivit en krönika över den svenska 
arbetarrörelsen. Det finns flera tidigare översiktsverk, men det här är bland annat försett med 
ovanligt många fina bilder – som det stora formatet gör rättvisa.
Även om Olssons och Ekdahls perspektiv är tydligt socialdemokratiskt, har de två författarna 
undvikit den enögdhet som annars präglat s-märkta krönikor över rörelsens utveckling. Här 
återspeglas även alla andra riktningar inom svensk arbetarrörelse och ges en någorlunda rättvis 
plats. Därför kan boken fungera som en bra introduktion till socialismens historia på svensk mark.

Ingvar Söderström
En sång kan inte arkebuseras
Berättelsen om Joe Hill
Bäckströms 2002

Joe Hill var en av de unga arbetare som genom kapitalisternas svartlistning tvingades resa till USA 
för att finna sitt levebröd. Där kom han att bli den amerikanska arbetarrörelsens främsta 
sångdiktare. Många av hans sånger är fortfarande i hög grad levande, och inte bara i USA.
Ingvar Söderström skrev en bok om Joe Hills livsöde redan på 1970-talet, men har under många års 
forskning tillfogat en rad fakta och uppgifter. Den samlade bild av Joe Hill som Söderström kommit
fram till genom decenniers forskning presenteras i den nya boken.
Förutom en ytterst noggrann redogörelse för vad vi – eller snarare Söderström – vet om Joe Hill, får
vi också en genomgång av hans mest kända sånger – Casey Jones, The Rebel Girl, There is Power 
in a Union, The Tramp m.fl. Därtill har Söderström också fogat alla ännu existerande brev av Joe 
Hills hand. Historien om Joe Hill blir också historien om IWW, Industrial Workers of the World, 
den revolutionära fackförening där Joe Hill och många andra skandinaver var aktiva. Det var också 
genom sina aktiviteter i IWW som Joe Hill på falska anklagelser avrättades för mord i Salt Lake 
City 1915.

Sverker Jonsson
Bland gnetar och rödhättor
Den socialistiska vänsterns press 1965–2000



Nordicom-Sverige 2002

Inom ramen för ett större projekt om svensk press har Sverker Jonsson skrivit en avhandling om den
socialistiska vänsterns press 1965–2000. För att kunna sätta in vänsterns press i sitt rätta 
sammanhang tvingas han även redogöra för de olika vänsterpartiernas och -gruppernas historia. 
Detta gör han genomgående med äran i behåll, även om den som levt med i denna historia någon 
gång kan höja på ögonbrynen.
Jonsson har inte försummat att gräva i arkiven. Frågan är om inte hans bok är den mest fullständiga 
redogörelsen för alla olika vänstergruppers framväxt och eventuella utveckling. Han har även fått 
med vår egen tidning Arbetarmakt och lyckas med något felaktigt årtal redogöraför vår historia. 
Boken är en guldgruva för alla kalenderbitare och en del av oss kanske också skulle kunna tillfoga 
en och annan obskyr tidning till hans digra förteckning.
Stor uppmärksamhet ägnas åt vänsterns få dags- och veckotidningar. Här finns även en redovisning 
av dessa tidningars ekonomi och upplagor, vilket följs av resonemang om det statliga 
tidningsstödets betydelse för deras existens. Slutsatsen av detta är inte särskilt uppmuntrande:
"De [dags- och veckotidningarna] uppvisade i allmänhet stora förluster. Avgörande för dessa 
tidningars utgivning var det statliga presstödet. Mellan 1971 och 2000 erhöll dessa tidningar (totalt 
nio under perioden) tillsammans drygt 40 miljoner kronor (i löpande priser) i form av 
produktions-/driftsbidrag och utvecklingsstöd. Presstödet utgjorde mellan hälften och tre fjärdedelar
av tidningarnas intäkter. De fem tidningar som idag (2001) erhåller presstöd skulle vid ett uteblivet 
eller reducerat sådant tvingas till nedläggning eller till en drastiskt sänkt periodicitet och ett minskat
omfång. De är alltså, för att tala deras språk, helt utlämnade till den kapitalistiska statens repressiva 
tolerans."
En bister men korrekt slutsats.

Håkan Blomqvist
Socialismens sista sommar
Essäer om 1900-talets förhoppningar och sorger
Carlssons 2002

Håkan Blomqvist har varit redaktör för Socialistiska Partiets veckotidning Internationalen under 
mer än två decennier. Numera är han historiker vid Södertörns högskola och har redan hunnit 
publicera två mycket läsvärda böcker; den ena om Nils Flyg och nazismen (1999) och den andra om
Arthur Engberg (Socialdemokrat och antisemit?, 2001).
Den nya boken är inte resultatet av mångårigt forskande, utan en sammanställning av artiklar som 
tidigare tryckts i Internationalen. Det är en i flera avseenden utmärkt bok, där den antistalinistiska 
och revolutionära socialismens historia står i centrum. Här och var skymtar en viss pessimism som 
Blomqvist ibland hänger sig åt. Men det kan man ha överseende med, eftersom boken har så många 
andra positiva inslag.
Boken rör sig historiskt från svensk arbetarrörelse under hungervåren 1917 och ryska revolutionen 
senare samma år till vår egen tid. Här kan man läsa om mordet på Rosa Luxemburg 1919, morden 
på fem arbetare i Ådalen 1931, revolten mot stalinismen i Ungern 1956 och våren i Prag 1968 när 
stalinismen försökte reformera sig själv med känt resultat.
Min egen favorit bland artiklarna är den om Marcel Cohens död, eftersom Håkan Blomqvist är en 
av de få som kom Marcel Cohen närmare inpå livet. Cohen var den som tog upp striden med 
stalinismens och maoismens dominans i svensk vänster i slutet av 1960-talet. Han grundade 
Revolutionära Marxister och gav därmed upphov till den (centristiska) tendens i vänstern som 
numera heter Socialistiska Partiet.
Även om Marcel Cohen aldrig fann vägen till den revolutionära traditionen från Trotskij och dennes
kamrater på 1930-talet, fanns det tillräckligt mycket kvar av antistalinism i den strömning han 
anslöt sig till för att det skulle räcka en bra bit i kampen mot 1960- och 70-talets stalinister av olika 
schatteringar.



Kjell Östberg
1968 när allting var i rörelse
Sextiotalsradikaliseringen och de sociala rörelserna
Prisma 2002

Kjell Östberg, professor i historia vid Södertörns högskola, tillhör liksom Håkan Blomqvist också 
Socialistiska Partiet sedan dess allra tidigaste historia. Han är därför ovanligt lämpad att skriva om 
studentrörelsen 1968 och dess följdverkningar i det svenska samhället.
Notera att Östbergs bok inte handlar om vänstern i snävare mening utan om de sociala rörelserna i 
tiden. Vänsterns olika grupperingar finns visserligen presenterade men spelar inte alls någon 
huvudroll. Östberg vill istället beskriva den stora våg av radikalisering som når sin höjdpunkt 1968, 
men som hade sina föregångare redan i slutet av 1950-talet.
Under det tidiga 1960-talet bedrevs kamp mot det franska kriget i Algeriet, apartheid i Sydafrika 
och atombomben. De blev alla tre viktiga utgångspunkter för en bredare radikalisering. Ett 
framträdande drag i de rörelser som växte fram var deras utomparlamentariska karaktär. De nöjde 
sig inte, som de politiska partiernas ungdomsförbund, med att bedriva kritik utan övergick till 
handling.
Östbergs grepp är brett och han får med många, för att inte säga alla, olika grupper och rörelser som
spelade något slags roll i radikaliseringen, från kulturarbetare som kämpade mot kommersialisering 
av kulturlivet till vilt strejkande arbetare vid LKAB.
Tack vare sin marxistiska skolning lyckas Östberg med konststycket att förena en djuplodande 
analys av radikaliseringen och dess effekter med användandet av den borgerliga sociologins 
verktyg. Boken försöker upprätthålla ett slags objektivitet som inte håller i politiska sammanhang, 
men inte desto mindre har Östberg skrivit en mycket bra bok som många yngre kamrater kan ha 
glädje av när det gäller att förstå det mytiska årtalet 1968.

Nordkorea: USA tvingas på defensiven - åtminstone tillfälligt
Efter att den stalinistiska regimen i Nordkorea deklarerade sin avsikt att återuppta sitt nukleära 
program och att strunta i kraven att inte bygga kärnvapen, förklarade USA och deras allierade att en 
"nordkoreansk kris" inträtt. Borgerliga journalister har vevat igång propagandamaskineriet.
"Varför vill den ondsinta regimen i Pyongyang driva kärnkraftverk?" "Hur ska vi kunna utesluta 
faran av att Nordkorea kan angripa andra länder?" USA-imperialismen kräver att Nordkorea 
avbryter sitt nukleära program och ett antal borgerliga regimer i regionen – som Ryssland, 
Sydkorea, Kina och Japan – gav också uttryck för sin "oro" och deras "förhoppningar om en dialog 
från Nordkoreas sida med det internationella samfundet".
Allt detta är förstås reaktionärt hyckleri. Hur vågar USA-imperialismen - som besitter tusentals 
kärnvapen, många kärnkraftverk (liksom de flesta andra stormakter) och som fört och för otaliga 
krig – kritisera Nordkorea för dess mycket underutvecklade nukleära program?
Vad ligger bakom det senaste bråket? Det är ingen tillfällighet att George Bush utnämnde 
Nordkorea – vid sidan av Irak och Iran – som ett av de notoriska länderna i "ondskans axel". Asien 
är av strategisk betydelse för USA-imperialismen: det är inte bara den största kontinenten (dvs 
många konsumenter av varor som produceras av USA:s storföretag) utan innehåller också stater 
med omfattande gas- och oljereserver (Centralasien), ett antal relativt industrialiserade stater som är
både viktiga ekonomiska importörer för USA och samtidigt konkurrenter (Japan, Kina, Sydostasien 
– inklusive Sydkorea). Och i Ostasien finns också – vid sidan av EU – de viktigaste utmanarna av 
USA:s imperialistiska önskan om global dominans: Japan och Kina och även Ryssland som en 
euroasiatisk makt.
Att överdriva faran av ett "aggressivt Nordkorea med nukleär kapacitet" tjänar därför USA:s 
imperialistiska planer på att öka sin politiska och militära närvaro i regionen. Det är sant att Bush 
för tillfället talar om behovet av en "diplomatisk lösning" på den koreanska krisen. Men det gör han 



bara för att inte dra bort uppmärksamheten från det kommande kriget mot Irak och USA:s militärer 
är för tillfället inte kapabla att öppna en andra front. Men det finns ingen plats för missförstånd: så 
snart kriget mot Irak är över kommer Bush och hans pirater i Washington att vända sin 
kanonbåtsdiplomati mot Nordkorea.
Därför har USA-imperialismen andra intressen än Sydkorea, Japan eller Kina och Ryssland när det 
gäller hur man ska ta itu med Nordkorea. Det är ingen tillfällighet att dessa stater mer betonar 
behovet av en fredlig lösning genom förhandlingar. Den sydkoreanska bourgeoisien hoppas undvika
ett krig och genomföra en fredlig nationell återförening som skulle medföra miljoner billiga 
arbetare och ett aktningsvärt militärt maskineri.
Den sydkoreanska bourgeoisien, som blivit en relativt viktig kraft på världsmarknaden och i 
regionens politik, försöker minska sitt beroende av USA-imperialismen och speciellt sitt militära 
beroende (som uttrycks genom närvaron av 37 000 soldater). Den har ökat sina militära raket- och 
satellitprogram på senare år, vilket Washington uttryckt sin oro över. Kina, Ryssland och Japan vill 
inte heller ge USA-imperialismen ännu en ursäkt för att öka sin militära närvaro i regionen.
Vi motsätter oss, som revolutionära marxister och anti-imperialister, USA-imperialismens 
översittarpolitik. Det största imperiet sedan århundraden och samtidigt den mest aggressiva 
krigshetsaren i världen har ingen rätt att kritisera Nordkoreas blygsamma nukleära planer. Utan 
tvivel styrs Nordkorea av en otäck stalinistisk regim för vilken vare sig den inhemska eller 
internationella arbetarklassen har någon sympati. Men det är en uppgift för de nordkoreanska 
arbetarna att störta sina härskare och inget för den största härskarklassen i världen – USA-
imperialismen.
Den ekonomiska krisen i Nordkorea får inte bemötas med eftergifter till imperialismen; under de 
senaste månaderna har vi sett hur lätt USA kan stoppa oljeleveranser om man inte är nöjda med 
Nordkoreas politik. Det som krävs är en internationell kampanj från arbetarrörelsen och den 
antikapitalistiska rörelsen för en nödplan med materiell hjälp till Nordkorea. Den internationella 
anti-imperialistiska rörelsen måste följa parollerna: Ner med USA-imperialismen! Bort med 
tassarna från Nordkorea! Leve den internationella solidariteten!

Workers Power Global, Wien

Kairodeklarationen: Nej till kriget
Följande upprop antogs vid ett möte i Kairo i december och stöds av FRKI och Arbetarmakt.

Mot USA:s hegemoni och krig mot Irak och i solidaritet med Palestina

Det internationella möte som organiserats av den egyptiska folkliga kampanjen för att konfrontera 
USA:s aggression samlades i Kairo den 18 och 19 december för att inleda en internationell 
kampanj.
Vi deltagare bekräftar vår beslutsamhet att solidarisera oss med folket i Irak och Palestina, och inser
att krig och aggression mot dem bara är en del av USA:s projekt för global dominans och 
underkastelse. Solidaritet med Irak och Palestina är en integrerad del av den internationalistiska 
kampen mot den nyliberala globaliseringen. Mötet i Kairo är inte en isolerad händelse, utan en 
utvidgning av en långsiktig internationell kamp mot imperialismen, från Seattle och Genua till 
Lissabon och Florens, till Cordoba och Kairo.
USA ger obegränsat stöd till, och rättfärdigar, de sionistiska förövarna av folkmordsbrott mot det 
palestinska folket. Det irakiska folkets lidanden under folkmordssanktioner som varat ett 
decennium, och den aggressiva militarism de står inför idag, är bara det logiska resultatet av de 
assymetriska maktstrukturerna i den existerande världsordningen.
- USA monopoliserar politisk, ekonomisk och militär makt inom ramen för den kapitalistiska 
globaliseringen, till förfång för majoriteten av världens folk.
- USA framtvingar kontroll genom naken aggression och militariserad globalisering för sina 



härskares intressen, samtidigt som man återinför den klassiska kolonialismens karakteristiska 
direktockupation.
- USA:s globala strategi, som formulerades innan den 11 september 2001, syftar till att bevara den 
existerande unipolära världsordningen och att förhindra framträdandet av krafter som skulle ändra 
styrkeförhållandena mot multipolaritet. USA-administrationen har utnyttjat de tragiska händelserna 
den 11 september, under förevändning av att bekämpa terrorismen, för att genomföra den redan 
existerande strategin.
Uppmärksamhet på denna globala kontext bidrar till att förklara den nuvarande utvecklingen i 
världen:
För det första: Kapitalistisk globalisering och USA:s hegemoni
- prioriterar de monopolistiska kapitalkretsarnas intressen före folkets, inklusive européers och 
USA-medborgares;
- integrerar olika länders ekonomier i ett enda globalt kapitalistiskt ekonomiskt system under 
förhållanden som undergräver den sociala utvecklingen och har en skadlig inverkan på kvinnors 
situation, barnhälsan, utbildningen och social service för de äldre. Dessutom ökar arbetslösheten 
och fattigdomen;
- generaliserar konsumismens och individualismens kultur, till förfång för kollektivt ansvar, oavsett 
om det är för tusentals spädbarn och barn som dött i Irak som resultat av förgiftat vatten, 
undernäring och brister i tillgången på medicin, eller för offren för aids, undernäring och svält 
världen över. Bland miljoner människor har levnadsstandarden sjunkit medan arbetslöshet och 
fattigdom brett ut sig. Globaliseringen har resulterat i marginalisering av hela folk som inte längre 
kan skaffa sig livets nödtorft.
För det andra: I frånvaron av demokrati, och med omfattande korruption och förtryck som utgör 
betydande hinder längs den arabiska folkrörelsens väg mot ekonomiskt, socialt och intellektuellt 
framåtskridande, förvärras skadliga konsekvenser ännu mer inom ramen för den nyliberala 
globaliseringens existerande världsordning.
- Erkännandet av restriktioner i den demokratiska utvecklingen i Irak kan inte på något sätt utgöra 
ett accepterande av USA:s rättfärdiganden av fortsatta sanktioner, och nu förberedelser för krig. 
Utan att bortse från långvariga restriktioner i den demokratiska utvecklingen i det irakiska samhället
– liksom fallet är i alla arabiska samhällen – är det uppenbart att de av USA framtvingade 
sanktionerna har haft en förödande effekt på Iraks utveckling. Medan Irak en gång hade åtnjutit en 
relativt positiv profil enligt vissa indikatorer på mänsklig utveckling, lider dess folk nu allvarligt 
som resultat av sanktionerna. Irak har fått uppleva en betydande ökning av barnadödligheten, 
spridningen av flera sjukdomar, minskade möjligheter inom utbildningen och en markant 
försämring av levnadsstandarden. När mänskligt lidande ökar genererar det en känsla av defaitism.
- Det palestinska folket lider som resultat av förlusten av sitt land och fortsatt sionistisk aggression, 
som USA stödjer militärt, ekonomiskt och politiskt, vilket gör dess administration medskyldig i de 
brott som begås mot det palestinska folket. USA beskyddar Israel från fördömanden i internationella
forum under förevändningen att bekämpa terrorism, och de förfäktar falska påståenden, såsom när 
man likställer det palestinska folkets legitima kamp för att motstå ockupation, befria sitt land och 
återvända till sina hem med den terrorism som vi alla avskyr.
- Den strukturella anpassningspolitik som förknippas med nyliberal globalisering har framkallat en 
global kris som manifesterar sig i ökade skillnader i levandsstandard, ökning av fattigdom och 
arbetslöshet och allmän försämring av levnadsstandarden.
- USA:s militära närvaro i den arabiska regionen, och dess diktat till regeringar i suveräna nationer i
regionen, har förvärrat det arabiska folkets lidanden. Inblandning i dessa nationers inre 
angelägenheter sträcker sig nu till krav på utbildningsreformer och insisterande på 
"demokratisering". Ironiskt nog äger detta rum vid en tid när medborgerliga rättigheter i USA är 
utsatta för angrepp, speciellt vad gäller arabiska och muslimska amerikaner, tillsammans med andra 
minoriteter. USA-administrationen bryter också mot internationella lagar genom sin inhumana 
behandling av krigsfångar på basen i Guantanamo. Uppenbart är också de enorma skillnaderna i 
välstånd i USA, vilka är de största i världens industrialiserade nationer.



- Det är ingen hemlighet att USA har för avsikt att dela arabiska länder i mindre enheter på etnisk 
eller religiös grund. Detta skulle göra det möjligt för Israel att bli den dominerande regionala 
makten inom ramen för Mellanöstern-projektet, på bekostnad av ett arabiskt projekt med rättvis 
utveckling och regional enhet.
Det arabiska folkets lidanden och USA:s osvikliga stöd för det apartheidsystem som påtvingats det 
palestinska folket kommer otvivelaktigt att underblåsa konflikter och leda till eskalering av våldet i 
ett av de känsligaste områdena i världen. Sådana faror kan lätt utsträckas till det angränsande 
Europa, Asien och Afrika. Fortsatta förberedelser för krig mot Irak, trots dess accepterande av FN:s 
resolution om aggressiva inspektioner av dess vapentillgångar, liksom civila industrier, signalerar en
förutbestämd avsikt att kontrollera den arabiska regionen, dess olja och även hela världens 
oljeleveranser.
För det tredje: Av alla dessa orsaker förklarar vi vårt fullständiga motstånd till krig mot Irak och vår 
beslutsamhet att fortsätta kampen mot USA:s politik för global dominans. Vi är starkt övertygade 
om brådskan av att mobilisera mot denna politik. Alla demokratiska krafter i världen som är för 
verklig Fred och Rättvisa måste gå samman inom ramen för en internationell kampanj mot den 
nyliberala, USA-centrerade globaliseringen och främja en annan globalisering baserad på 
Rättfärdighet och Rättvisa. Detta skulle innebära en bättre användning av världens resurser och 
skydd för miljön. Tillsammans kan världens folk bekämpa aggression och alla former av orättvisa, 
fördomar och rasism och göra en bättre värld möjlig.
Konferensen i Kairo mot krig mot Irak och i solidaritet med Palestina representerar inledningen av 
en internationell folklig rörelse som skapar effektiva mekanismer för att konfrontera aggressionens 
politik. Deltagandet av internationella aktivister som är framträdande i kampen för mänsklig 
värdighet, rättigheter och rättvisa, liksom intellektuella, författare, fackliga aktivister, 
människorättsaktivister, journalister och konstnärer – från Egypten och resten av arabvärlden, 
Afrika, Asien, Latinamerika, Europa och USA – kommer utan tvivel att påskynda denna ädla 
strävan trots de otaliga hinder som vi måste konfrontera.
För det fjärde: Det är viktigt att detta internationella och folkliga initiativ för solidaritet med Irak 
och Palestina genomförs enligt en Aktionsplan som inkluderar tydligt definierade prioriteringar

1. Fördömande av USA:s militära närvaro på arabiskt område tillsammans med påtryckningar på 
arabiska regeringar som tillåter USA att ha militära baser på sitt territorium att stänga dem, och att 
inte tillhandahålla flyg-, marin- eller landanläggningar för USA:s militär.

2. Utveckla samarbete mellan folkliga organisationer i syd för att förstärka solidariteten i 
konfrontationen med den nyliberala globali-seringens och USA-hegemonins politik och praktik.

3. Arbeta för samarbete med den internationella anti-globaliseringsrörelsen i nord och syd, och 
deltagande i aktiviteter och möten som organiseras av denna rörelse.

4. Främja enheten bland demokratiska krafter och folkliga organisationer i olka delar av världen och
bilda solidaritetskommittéer som motsätter sig krig mot Irak, och de folkmordsbrott som 
palestinierna står inför, och stödja deras rätt till motstånd och kamp för frigörelse.

5. Under banderollen Tillsammans mot globalisering och USA-hegemoni tillfoga Irak och Palestina 
till dagordningarna för internationella progressiva möten, speciellt nästa sociala forum i Porto 
Alegre.

6. Inbjuda arabiska och internationella människorättsorganisationer för att bedöma de humanitära 
förhållandena i Irak och sprida sina slutsatser världen över.

7. Förbereda skickandet av mänskliga sköldar till Irak.



8. Introducera bojkott av varor från USA och Israel i solidaritetskampanjer till stöd för Irak och 
Palestina, med betoning av rätten att återvända för palestinierna.

9. Välja en ledningskommitté som följer upp genomförandet av Kairodeklarationen och 
samordningen bland organisationer som ansluter sig till dess principer, och öka medvetenheten 
genom lämpliga aktioner som sträcker sig från att tillverka affischer till att organisera marscher och 
demonstrationer i solidaritet med Irak och Palestina.

Kontakta oss:

office@stopwar.org.uk
www.stopwar.org.uk

Bokhandeln Radikal stängd lördag den 8 februari
Vi måste tyvärr meddela att bokhandeln Radikal är stängd på lördag den 8 februari. Det beror på en 
osedvanligt stor anhopning arbetsuppgifter för Arbetarmakts medlemmar på annat håll denna helg. 
Vi har därför tvingats att nedprioritera öppethållandet av Radikal.
Du kan dock alltid göra dina beställningar på internet, gå in på www.radikal.se 
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