
ARBETARMAKT
Svensk sektion av F5I – Förbundet för Femte Internationalen

Arbetarmakts nyhetsbrev nummer 207 (17/05) - 050914

arbetarmakt.com

Innehåll

• Lärdomar av Srebenica 
• Mer reaktioner på Arbetarmakts och Revolutions torgmöte 
• Bokrecension: Skolflickas dagbok från Stalins tid 
• Gå med i kampanj mot McDonald's stöd till ockupationen av Irak! 
• Flygblad: Stoppa McOckupationen - vill du ha en McOckupation eller en Mega Missile? 
• Stockholm: McDonald's vandaliserade Revolutions antikrigsflygblad 
• Arbetarmakt som papperstidning 
• Fortsatt repression mot solidaritetsaktioner 
• Vi fortsätter att föra fram det irakiska motståndets röster 
• Internationellt teach-in i London 
• IRA avsvär sig väpnad kamp 
• Filmtips: Flickan från Auschwitz 

Lärdomar av Srebenica
INLEDNING 

I juli var det 10 år sen massakern i Srebrenica. Den uppmärksammades i imperialistmedia, också i 
Sverige. SVT visade till exempel en dokumentärfilm om Srebrenica och händelsen runt 
minnesceremonin upptog en del av Rapports sändningar. Men deras mediaövervakning är ett 
hyckleri, ty det var just dem - imperialisterna som hade en framträdande roll i massakern. De sörjer 
Srebrenica på samma sätt som en mördare sörjer sitt offer - bara för att slippa bli misstänkt för 
mordet. 

Det är inte meningen med den här artikeln att instämma i deras falska sorg. Det som massorna 
behöver är inte vårt medlidande utan en klar förklaring och ledning i kampen mot kapitalismen. 
Därför är artikelns syfte i första hand att ge en grov klassanalys av de händelser och krafter som 
ledde till massakern och att därifrån se om det finns några slutsatser att dra. 

Den klassanalys som framställs här gör inte på något sätt anspråk på att vara sann in i minsta detalj, 
att vara fullständig eller färdig. Den knappa tiden gjorde en mera grundlig undersökning av ämnet 
omöjlig. Flera frågor behöver därför granskas igen och mer utförligt och det är möjligt att flera 
detaljer då kommer att framstå i nytt ljus. Därför borde man se artikeln mer som en grund till en 
klassanalys, som man senare kan bygga vidare på. 

En fråga som säkert behöver utforskas djupare är frågan om den egendomsägande klass som 
utvecklade sig i Jugoslavien under 1980-talet och som senare var huvudmotståndare till 
arbetarklassen och bönderna i den hårda klasskampen på 1990-talet och som, förutom byråkratin, 



var den drivande kraften bakom egendomsomvälvningen från statligt till privat ägande. Under exakt
vilka ekonomiska förhållanden utvecklade den sig? Vilken var dess ställning till och förbindelser 
med den stalinistiska byråkratin på 80- och 90-talet? Finns det åtminstone vissa orsaker till kriget i 
det forna Jugoslavien att hitta i motsättningen mellan å ena sidan den/de nya klassen /skikten i 
Kroatien, Slovenien och Bosnien och å andra sidan den stalinistiska byråkratin med Milosevic i 
toppen som behållit makten i Serbien även efter 1990? Vad ska vi kalla denna klass?, o.s.v. 

Det är kanske felaktigt att kalla denna grupp av människor för en klass. Kanske kommer vi att finna
att det bara handlar om ett skikt i det jugoslaviska samhället som för tillfället hade samma historiska
uppgift att utföra. Där finner vi nämligen den lille affärsmannen som vill berika sig snabbt, 
krigsprofitören som berikat sig genom att sälja humanitär hjälp, den rike toppbyråkraten som insett 
att han kommer att ha den bästa användningen för sina pengar när kapitalismen träder i kraft, 
direktören som nu helst vill äga sin fabrik, m.m. Gemensamt för alla är deras kamp för omvandling 
av statlig egendom till privategendom samt en process i vilken de alla strävar att förvandla sig 
själva till kapitalister. Deras ideologi är borgerlig nationalism/chauvinism. I denna artikel kommer 
de att kallas för egendomsägande skikt. 

En ytterst träffande formulering om detta skikt (en formulering i vilken de kallas nationalister efter 
sin ideologiska tillhörighet) från artikeln "Situationen i Jugoslavien och proletära revolutionärers", 
Trotskyst International nr 7, Sept-Jan 1991/92, är här på sin plats: 

"Nationalisternas mål har varit att erövra makten från den försvagade och sönderfallande 
stalinistiska byråkratin och tävla om den europeiska imperialismens favörer i återupprättandet av 
kapitalismen i de stater som efterträder den jugoslaviska federationen. Men dessa - som gärna vill 
bli kapitalistiska utsugare - kan inte komma överens om en fredlig fördelning av smulorna efter de 
jugoslaviska arbetarnas mödor under de senaste förti åren. Nationalisterna - speciellt dem i Serbien 
och Kroatien - eftersträvar ett ''Storserbien' eller ett 'historiskt Kroatien'. De försöker dela upp 
nationella minoriteter och andra folk och etniska grupper som om de vore boskap." 

ORSAKEN TILL HÄNDELSEFÖRLOPPET 

Kriget i Bosnien var i första hand ett klasskrig och inte en konflikt mellan de olika folkgrupperna 
som imperialistiska media oftast framställer det. Huvudaktörerna i kriget var inte det serbiska, 
kroatiska och muslimska folket utan på den ena sidan de sammanlagda egendomsägande skikten 
tillsammans med FN- och NATO-imperialisterna och på den andra sidan olika delar av massorna 
som utgjordes av arbetarklassen, bönderna och medelklassen. De egendomsägande skikten på alla 
tre sidorna samarbetade flitigt när det gällde kampen mot massorna, som vi ska se i exemplet 
Srebrenica, medan massorna var splittrade, saknade ledning och kämpade sig bara instinktivt fram 
genom kriget. 

Under den inledande fasen i kriget på våren 1992 tvingade den serbiska arméns framryckning en 
stor del av massorna till spontan beväpning. Den Bosniska armén som på så sätt bildades utgjordes i
början av det beväpnade folket (t.ex. arbetsplatsernas millis - det s.k. territoriella försvaret).. Inte 
bara de muslimska massorna beväpnades och utgjorde den Bosniska armén utan även en del av de 
serbiska och kroatiska massorna (observera att ordet muslim betecknar folkgruppen och inte 
religionstillhörighet). Syftet med beväpningen och organiseringen var inte ett omstörtande av det 
dåvarande samhället utan ett försök att med vapen i händerna försvara sina liv. Det förklarar också 
hur medelklassen och småborgarna kunde medverka tillsammans med arbetarklassen och bönderna 
i den Bosniska armén trots klassmotsättningar. 

Den serbiska armén å andra sidan utgjordes inte av det beväpnade folket. Den mobiliserade en stor 
del av de missledda serbiska massorna i Bosnien, men den var inte dessa massors armé. Dess 
struktur och organisation var nedärvda från den urartade jugoslaviska armén, dess ideologi var de 
egendomsägande skiktens och Belgrad-byråkratins ideologi och dess riktige överbefälhavare 
Milosevic återfanns i Belgrad. 

Den bosniska regeringen i Sarajevo som var det muslimska egendomsägande skiktets tjänare med 



Izetbegovic i spetsen kunde förstås inte omedelbart få kontrollen över den Bosniska armén. 
Imperialisterna kände sig också hotade och behöll därför ett embargo på vapenexporten, vilket 
stoppade den Bosniska armén från en vidarebeväpning med tyngre vapen. Just denna konflikt 
mellan de beväpnade massorna å ena sidan och de sammanlagda egendomsägande skikten, 
byråkratin och imperialisterna å den andra utgjorde krigets kärnpunkt.. Däri spelade Srebrenica en 
viktig roll. 

Då massorna saknade någon som helst form av bestämd ledning eller ens medvetenhet om vilka 
deras fiender var, var den här kampen avgjord redan på förhand. Inom parentes kan man tillägga att 
också medelklassen och de intellektuella gjorde från sin sida ett försök att sätta sig i den Bosniska 
arméns ledning men de var hopplöst underlägsna de egendomägande som hade imperialisternas stöd
och en fast ekonomisk grund att stå på (krigsprofitörer). 

Den första och avgörande episoden i Srebrenicas drama utspelade sig i början av 1993 och borde 
förstås i den ovannämnda klasstridens sammanhang. Den utgjorde dessutom en av denna klasstrids 
höjdpunkter. 

De inledande händelserna var det beväpnade folkets offensiv från Srebrenica mot den serbiska 
armén, en offensiv som utvidgade enklavens territorium och hotade med en sammanslagning med 
den Bosniska armén i Tuzla (en mycket större och viktigare industristad nordväst om Srebrenica). 
En sådan seger för massorna skulle allvarligt hota både de egendomsägande skiktens, Belgrad-
byråkratins och imperialisternas planer för ett nytt Bosnien (just ett sådant som vi har idag). 

Den serbiska arméns motoffensiv behövde man inte vänta på särskilt länge och den började med en 
massiv koncentration av stridsvagnar och artilleri runt Srebrenica. Det tappra men dåligt utrustade 
(embargot!) och organiserade försvaret bröt samman och en stor mängd flyktingar började strömma 
in i Srebrenica samtidigt som enklaven höll på att krympa. Runt 70 000 arbetare och bönder 
trängdes nu i den lilla staden. För ett stort antal fanns det ingen plats inomhus och de fick därför 
sova på Srebrenicas gator i den bittra vinterkylan, utan mat och under konstant granatregn. Det gick 
nu knappast att missa för de serbiska artilleristerna, vart än man sköt så träffade man säkert. Under 
sådana vidriga förhållanden blev massorna så småningom beredda att acceptera vilken lösning som 
helst på situationen. 

Och lösningen kom från FN. I den svåraste stunden körde plötsligt överbefälhavaren för FN-
styrkorna i Bosnien med sitt pansarfordon in i Srebrenica och förklarade enklaven vara under FN:s 
beskydd. I gengäld krävde FN-imperialisterna att folket skulle lämna ifrån sig både sina tunga och 
lätta vapen. Samtidigt hotade man att med NATO-flyg utradera alla de som vägrade avväpna sig. 
Utan en ledning som kunde ta vara på arbetarnas och böndernas klassintressen, blev det tillfälliga 
stämningar som avgjorde massornas agerande. De lämnade ifrån sig sina vapen och lade sina liv i 
imperialisternas händer. 

Ur klasskampens synpunkt var händelsen mycket viktig, eftersom FN använde situationen i 
Srebrenica för att utropa ännu fler så kallade skyddade zoner under april 1993 och därmed mer eller
mindre avväpna de stökigaste och mest självständiga delarna av de bosniska massorna. Det var just 
i de isolerade enklaverna som massorna, på grund av den objektiva situationen, var mest 
självständiga i förhållande till den muslimska regeringen i Sarajevo. Detta gynnade förstås de 
egendomsägande skikten och försvagade massorna. Här framkommer krigets klasskaraktär på det 
mest tydliga sättet. På den ena sidan imperialister, den serbiska armén och de muslimska 
egendomsägande skikten, på den andra de beväpnade massorna. På den ena sidan hundratals 
stridsvagnar och kanoner, stark organisation och samarbete samt imperialisternas långsiktiga 
planering och 200 NATO-bombplan. På den andra sidan hjältemodig och motiverad men politiskt 
omedveten och splittrad kamp - varje enklav kämpar för sig själv. 

Detta betyder på inget sätt att kampen mellan själva de egendomsägande skikten, dvs. mellan de tre 
nationella egendomsägande skikten, på något sätt var fejkad bara för att missleda massorna. Den var
lika verklig som klasskampen men av mindre betydelse och den kretsade runt och bestämdes hela 



tiden av klasskampen. Dessutom försökte det egendomsägande skiktet i Kroatien och Milosevics 
byråkrati hela tiden hävda sina intressen mot imperialisternas, förstås med mycket liten framgång. 

Vad gäller Srebrenica så var det just då som dess öde avgjordes. 1995 års händelser var bara en 
logisk följd av 1993 års avväpning och de samlade massornas nederlag. 

Nederlaget för massorna i Srebrenica -93 använde regeringen i Sarajevo för att avskräcka massorna 
i andra enklaver från fortsatt kamp. Dessutom hade nederlaget en mycket demoraliserande inverkan.
Vid slutet av 1993 hade det muslimska egendomsägande skiktet inte utan hårdnackad kamp och 
utrensningar och som vi har sett med FN:s och den serbiska arméns hjälp, lyckats med att sätta sina 
trogna profitörgeneraler i den Bosniska arméns ledning. Därmed slutade den Bosniska armén att 
existera som massornas egen armé. 

SREBRENICA 1995 

Under 1994 hade imperialisterna bestämt sig för att tiden var inne för en avslutning av kriget vilket 
nu, då massorna var nedbrutna och demoraliserade, kunde ske på deras villkor. Beviset på det är den
kraft med vilken imperialisterna under 1994 tvingade de muslimska och kroatiska egendomsägande 
skikten att avbryta striderna och bilda den s.k. Bosniska Federationen riktad mot serberna. Då en 
krigsavslutning innebar en territoriell uppdelning av Bosnien mellan egendomsägande skikt fanns 
det ingen plats för de östbosniska enklaverna. De skulle helt enkelt gjort både det serbiska och 
regeringsmuslimska territoriet för osammanhängande för att kunna fungera. 

Det skulle vara helt felaktigt och omarxistiskt att här gå in på de egentliga orsakerna till massakern, 
dvs. de orsaker, rationella eller inte, som fanns i Milosevics, Karadzics och Mladics huvud eller för 
den delen i imperialisternas huvuden. Genom att ställa frågan så kan vi inte dra några för massorna 
värdefulla slutsatser. Det enda riktiga är att fråga sig vad massorna själva kunde ha gjort för att 
stoppa massakern och vad dess förtrupp kunde ha gjort. Här ligger de för oss aktuella och viktiga 
orsakerna till massakern och nederlaget. Dessa är framför allt en avsaknad av marxistisk 
revolutionär ledning för massorna, massornas bristande organisering och till slut till följd av allt 
detta deras avväpning. 

Ur rent militär synpunkt var operationen mot Srebrenica 1995 kontraproduktiv för den serbiska 
armén då Srebrenicas invånare var nästan helt obeväpnade. 

Själva händelseförloppet är mer eller mindre känt. Den serbiska armén koncentrerade en stor mängd
tunga vapen runt staden i början av juli 1995. En månad tidigare, den 4 juni, hade Mladic mött FN-
styrkornas överbefälhavare i hela det forna Jugoslavien Bernard Janvier i Zvornik, inte långt från 
Srebrenica. Där kom de överens om detaljerna för operationen mot Srebrenica. Janvier lovade att 
ingen inblandning från imperialisternas sida skulle förekomma och Mladic fick fria händer. 

När attacken började gjorde de nästan obeväpnade massorna desperat motstånd. En del av de gamla 
vapnen fanns fortfarande kvar i FN:s förråd i Srebrenica, men det fanns ingen ammunition. FN-
soldaterna vittnade senare om att de aldrig sett så kraftig och så koncentrerad eldgivning som de 
gjorde vid den serbiska arméns attack. Ändå vägrade motståndarna ge upp utan strid och det tog 
några dagar för den serbiska armén och Milosevics högermiliser från Serbien att bryta sig in i 
staden. 

Den 11 juli gjorde massorna det sista försöket att bryta sig igenom serbiska linjer i riktning mot 
Tuzla. Under de mest desperata former lyckades de utan ammunition och med enorma förluster inta 
den serbiska ställningen och vända erövrade tunga vapen mot den serbiska armén. På sådant sätt 
öppnade de en lucka i fronten igenom vilken flera tusen lyckades undkomma. Under marschen mot 
Tuzla dödades de flesta i en mängd bakhåll. Den 13 juli gav FN-styrkorna 30 000 liter bensin till 
den serbiska armèn så att dess mekaniserade enheter kunde fortsätta sin jakt. 

Den Bosniska armèn stod under hela den pågående massakern 30-40 km bort och gjorde inga större 
offensiva handlingar mot den serbiska armén för att lätta på trycket för massorna i Srebrenica. På 
hela fronten var det mycket lugnt. Det var knappast den Bosniska armén från 1992. Två till tre tusen



frivilliga från Tuzla-området bestämde sig för att ensamma göra en insats, men när de kom till 
fronten insåg de plötsligt att ammunitionen, vapnen och transportmedlen som skulle vänta på dem 
hade försvunnit under konstiga förhållanden. Härur ser man klart Sarajevo-regeringens inställning 
massakern i Srebrenica. 

SLUTSATSER 

I Srebrenica dödades alltså vanliga arbetare och bönder för att de vägrat ställa sig under de 
nybildade egendomsägande skiktens och imperialisternas kommando. De utgjorde omedelbart en 
fara både för det serbiska egendomsägande skiktet i Bosnien, för Belgrad-byråkratin och regeringen
i Sarajevo. De satte också med sin olydighet, sin ovilja att självmant lämna Srebrenica och 
acceptera den imperialistiska planen för efterkrigsbosnien, käppar i hjulet för FN- och NATO-
imperialisterna. Från sina demoraliserade, krigströtta och missledda arbetarbröder och -systrar både 
på den bosniska och på den serbiska sidan hade de heller ingen hjälp att vänta. 

Lärdomarna från Srebrenica är i korthet följande: 

1) Under inga omständigheter får massorna låta sig avväpnas frivilligt dvs. lägga ner vapnen bara 
för att FN eller någon annan imperialistisk organisation garanterar säkerheten. Imperialisternas 
löften är inte värda någonting, i vilken skepnad imperialisterna än valt att uppträda, vare sig under 
FN:s mask eller någon annan pacifistisk eller religiös förklädnad. Man får lita bara på sina egna 
krafter och sin egen styrka. 

Om massorna vägrat ge upp sina vapen 1993, hade FN ställts inför ett dilemma. Antingen så 
uppfyller man sina hot och låter NATO bomba Srebrenica och sliter på så sätt bort FN-masken från 
det imperialistiska ansiktet eller så låter man Mladics styrkor göra det smutsiga jobbet, i vilket fall 
man skulle ha varit i en bättre situation än i juli 1995 eftersom man åtminstone skulle ha haft sina 
vapen kvar. Om det varit möjligt för en obeväpnad massa att slå sig igenom de serbiska 
ställningarna 1995, hade det gått ännu bättre för en beväpnad massa 1993. Många fler skulle säkert 
ha varit vid liv idag än det fåtal som räddade sig 1995. 

2) Arbetarna och bönderna har inget intresse av att dela upp sig efter nationella linjer, deras 
intressen är gemensamma. Det visar Srebrenica mycket tydligt. Med de muslimska massornas 
nederlag i Srebrenica 1993 förlorade också de serbiska massorna. Bara ett par månader efter juli 
1995 inledde den Bosniska och den kroatiska armén sin storoffensiv i Bosnien. På bara några 
veckor slogs den serbiska armén sönder och samman och en stor del av dess territorium erövrades. 
Då den Bosniska armén 1995 inte till sitt klassmässiga innehåll var densamma som den Bosniska 
armén 1992-93, hade de serbiska massorna på det erövrade territoriet ingen nåd att vänta. De 
kastades ut och många flydde före de annalkande bosniska och kroatiska styrkorna. Och ironiskt 
nog hamnade många av dem just i det tomma Srebrenica, där de lever ännu idag under de mest 
miserabla förhållanden. 

3) Ska man föra någon kamp så borde den vara organiserad och inte splittrad. Hade enklaverna 
kämpat tillsammans och hade de erhållit hjälp från andra delar av landet, kanske också från de 
serbiska massorna, hade situationen sett mycket annorlunda ut än den gör idag. 

4) För att samordna och organisera kampen behöver massorna därför en revolutionär kommunistisk 
ledning. Bara en sådan kommer att ta hand om deras verkliga intressen. Ensamma kan de i bästa fall
treva sig igenom situationen på sitt intuitiva sätt, så som de gjorde i Srebrenica. Återigen och för 
tusende gången saknades det hos massorna varken kämparglöd eller vilja att försvara sina intressen.
Det som saknades var framför allt en insikt om hur man uppnår sina mål och hur dessa mål kan 
utbredas. 

Senad Kadic 



Mer reaktioner på Arbetarmakts och Revolutions torgmöte
När Arbetarmakt och Revolution under våren gick ut med att vi med anledning av Nato-mötet i Åre 
hade för avsikt att arrangera ett protestmöte mot Bush-administrationen och dess imperialistiska 
politik möttes vi snart av hätsk kritik från framför allt de stalinistiska delarna av anti-
ockupationsrörelsen (se nyhetsbrev nr201). Mötet hölls på Sergels torg under parollerna USA ut ur 
Irak, Stöd den rakiska motståndskampen mot imperialismen, och För en socialistisk 
motståndsrörelse som ett alternativ till det islamistiska och borgerligt-nationalistiska motståndet. 

Givetvis har varken Arbetarmakt eller REVOLUTION något emot att bli kritiserade för eller 
debattera de aktioner och paroller vi tar initiativ till. Tvärtom har vi alltid framhållit vikten av en 
ärlig och saklig debatt om vänsterns skiljefrågor. Tyvärr var dock debatten i detta fall till stor del allt
annat än saklig, och vi blev bland annat skällda för att splittra rörelsen med vår aktion. 

Efter att aktionen så genomförts, på ett lyckat vis, har också reformisterna i Ung Vänster (UV) 
kommit med "kritik" av vårt arbete för det irakiska motståndet. I senaste numret av förbundets 
utåtriktade tidning Röd Press (2/05) ägnas en spalt på tidningens första sidor helt åt att smutskasta 
vår aktion. Under rubriken "Röd Press rekomenderar[sic]: Bygg en international med dina vänner" 
berättas bland annat hur Röd Press "utsände" kunde räkna in nio deltagare på aktionen, och att 
"[man] bara kan drömma om" hur det gick med gatuteatern på mötet. Förutom detta citerar också 
textens anonyme författare utan kommentarer några meningar ur Uppropet för Femte 
Internationalen och frågar sig med dräpande ironi hur de deltagande på mötet fördelar sig på 
kategorierna arbetare, bönder och revolutionära ungdomar, samt föreslår att arbetet i fortsättningen 
ska koncentreras på att ropa mötets tredje paroll på Stockholms och Fallujas gator. 

Till att börja med kan man fråga sig varför UV:s utsända inte bekymrade sig om att stanna hela 
samlingen. Då hade han eller hon sluppit undra över gatuteatern, som blev mycket uppskattad. 
Vidare kan man fråga sig varför korrespondenten kände sig tvungen att ljuga om mötets 
deltagarantal; vem som helst kan enkelt gå in på Revolutions hemsida och konstatera att betydligt 
fler än uppgivna nio (eller tolv) deltog. Deltagande nådde upp till mellan 35 och 40 personer när det
var som flest, dvs. lika många som det torgmöte som Nätverket mot krig (där UV ingår) ordnade ett 
par dagar tidigare på Norrmalmstorg. 

Trots att UV är Sveriges största ungdomsförbund för vänsterungdomar har man hittills ansett sig 
vara för fina för att delta alltför aktivt i kampen för solidaritet med det irakiska motståndet. 
Moderpartiet (V) har dessutom aktivt stött krafter som verkar för ockupationen, till exempel i 
vänskapliga förbindelser med ockupationsanhängarna i Iraks Kommunistiska Parti och i sitt 
agerande för reseersättning till irakier som ville rösta i bluffvalet. Samtidigt anser sig alltså UV ha 
rätten att från åskådarplats förhåna aktivister som vill ingripa i kampen mot ockupationen och som 
dessutom reserverar sig rätten att peka ut den väg som kan leda motståndet bort från dagens 
islamistiska och borgerligt nationalistiska ledning. 

Satir och ironi har en given plats i debatter mellan vänsterns olika åsiktsriktningar. Men när satiren 
går till överdrift och blir till lögner eller enbart förtal för det inte diskussionerna framåt. Det är 
tråkigt att Ung Vänster inte på annat sätt bemöter Arbetarmakts och Revolutions hållning i 
Irakfrågan. Smutskastning är inte arbetarklassens metod. Läsare i och utanför Ung Vänster, som på 
allvar vill diskutera antiockupationsrörelsens problem och vägen framåt för vänstern, är välkomna 
att höra av sig till oss. 

Relaterade länkar: 

- www.revolution.se/20050523bilder.php - bilder från torgmötet - 
www.arbetarmakt.com/nyhetsbrev/nr201.php#3 - Arbetarmakts nyhetsbrev nummer 201 om 
reaktioner på vårt torgmöte - www.arbetarmakt.com/texter/0503/kp_irak.php - Polemik mot den 
stalinistiska delen av motståndsrörelsen. 

http://www.revolution.se/20050523bilder.php
http://www.arbetarmakt.com/www.arbetarmakt.com/texter/0503/kp_irak.php%20target=
http://www.arbetarmakt.com/nyhetsbrev/nr201.php#3


Bokrecension: Skolflickas dagbok från Stalins tid
Nina Lugovskaja Jag vill leva! En skolflickas dagbok under stalintiden Översättning Magnus 
Dahnberg Wahlström & Widstrand 2005 

Det här är alldeles avgjort en läsvärd och intressant bok. Men inte riktigt av de orsaker som förlaget 
verkar tro. På baksidan anges att den är en rysk motsvarighet till Anne Franks dagbok. Det är av 
flera skäl en föga passande jämförelse. 

Nina Lugovskajas dagbok hittades i ryska säkerhetstjänstens arkiv för några år sedan. Den löper 
från 1932 till 1938 och återger den unga flickans och kvinnans tankar om sig själv, syskon och 
föräldrar och framför allt skolkamrater och pojkar. 

En speciell bakgrund utgörs av att fadern straffades och förföljdes för sitt förflutna som aktiv i det 
socialrevolutionära partiet. När partiet splittrades i en höger och en vänster, anslöt sig Ninas far till 
vänstern som solidariserade sig med revolutionen. När Stalins regim började dra åt tumskruvarna i 
slutet av 1920-talet var detta ingen förmildrande omständighet. Snarare tvärtom. 

Ninas dagbok kom att användas för att döma både henne, systrarna och modern till straffarbete. I 
det exemplar som hittades i säkerhetstjänstens arkiv var vissa meningar och avsnitt understrukna. 
De användes som bevismaterial. I den svenska översättningen finns understrykningarna kvar för att 
visa den stalinistiska 'rättvisans' sätt att arbeta. Det kan emellertid snedvrida läsningen och rikta 
uppmärksamheten på mindre intressanta aspekter av dagboken. 

Ninas dagbok är som bäst när hon skärskådar sin egen problematiska mognad till vuxen. Hon 
nagelfar sina egna motiv i vardagens umgänge med andra människor och reflekterar över tillvaron. 
Nina Lugovskaja var en särdeles märklig och mogen tonåring med en högt uppdriven litterär 
begåvning. Efter att hon 'avtjänat' sitt straff, blev hon konstnär. Dagboken pekar på att hon, under 
andra omständigheter, hade kunnat bli en utmärkt författare. Hon har en ovanlig analytisk skärpa i 
sina till dagboken riktade funderingar. 

Den politiska dimensionen är mindre intressant och i vissa fall problemfylld. Jag kräver inte att 
varje dagboksförfattare ska vara anhängare till revolutionen, men det finns argument och argument. 
Nina formulerar på ett antal ställen mycket nedsättande uppfattningar, båda typiska för den ryska 
intelligentsia som hennes far tillhörde, om judar och arbetare. 

Arbetare anses vid så gott som varje tillfälle när de förekommer vara obildade, grovhuggna och 
allmänt osympatiska. Samma dragning åt karikatyren utmärker också hennes kommentarer om 
judar. 

Första gången Nina kommer i kontakt med säkerhetstjänstens företrädare, beskriver hon en av dem 
som "jude med kortklippt, svart hår, typisk judisk näsa och små, bruna ögon" (2/11 1932). Regimen 
skildras som "en samling skurkar. vi skulle behöva lyda en massa judiskt pack och tindra inför 
Stalin." (18/5 1933) 

Fördömanden av stalinismen eller Stalin är naturligtvis inget som någon socialist bör uppröras av, 
men när den "sovjetiska aristokratin" påstås mest bestå av "judinnor och fruar till kommunister och 
funktionärer" då har en gräns passerats. (21/8 1933) En annan gång är det en lärare som väcker 
hennes ilska; hans "felaktiga judiska uttal" noteras (5/9 1934). 

Det är märkligt att förlaget inte ansett det vara värt att påpeka förekomsten av antisemitiska 
stereotyper. Hänvisningen till Anne Frank blir därmed också närmast stötande. 

Per-Olof Mattsson 



Gå med i kampanj mot McDonald's stöd till ockupationen av 
Irak!
Den revolutionärt socialistiska ungdomsorganisationen REVOLUTION startar i september en 
kampanj, "Stoppa McOckupationen", mot McDonald's för företagets stöd till USA-imperialismens 
ockupation av Irak. Vi kommer att kampanja under två månader för att upplysa alla McDonalds-
kunder och anställda om den internationella koncernens stöd till "America Supports You", en 
kampanj finansierad av amerikanska försvarsdepartementet för att mobilisera stödet till USA:s 
truppnärvaro - dvs. fortsatt ockupation. 

Under fem lördagar mellan kl. 12-13 kommer Revolution i Stockholm att stå utanför olika 
restauranger med information och banderoll. Kom med du också! 

Lördag 3 september - Sergel gatan 4 (vid Sergels Torg) Lördag 17 september - Kungsgatan 50 (vid 
Hötorget) Lördag 1 oktober - Katarinavägen 1-3 (vid Slussen) Lördag 15 oktober - Folkungagatan 
50 (nära Medborgarplatsen) Lördag 29 oktober - Götgatan 91 (vid Skanstull) För aktiviteter utanför 
Stockholm och mer info om kampanjen, besök www.revolution.se 

Flygblad: Stoppa McOckupationen - vill du ha en 
McOckupation eller en Mega Missile?
Ska du äta på McDonald's idag? Vi ska inte hindra dig, utan vill bara informera McDonald's kunder 
och de anställda om företagets kanske inte alltför rena händer. För det finns faktiskt, hur långsökt 
det än låter, en koppling mellan fräscha sallader, glada clowner och - framför allt - leende 
McDonald's-chefer och den blodiga, imperialistiska ockupationen av Irak. 

I mars i år undertecknade McDonald's ett avtal med "America Supports You", en organisation 
uppsatt av amerikanska försvarsdepartementet. Syftet är att bl.a. att mobilisera stöd till den armé 
som dagligen begår nya övergrepp i Irak. Enligt den väl ansedda medicinska tidsskriften The Lancet
har ockupationen i Irak hittills dödat över 100 000 människor. Tortyrmetoder används regelbundet i 
amerikanska och brittiska fångläger. Allt är tillåtet i kampen för att privatisera Iraks ekonomi och 
lägga vantarna på oljan. Och för att få sälja hamburgare kanske? Den omfattande motståndsrörelse 
som varje dag utför aktioner riktade mot militära mål kallas i propagandakriget samtidigt ensidigt 
för "terrorister" i borgerlig media. 

McDonald's i USA var de som stod för beslutet att stödja den amerikanska armén. Men McDonald's
i andra länder kan inte avsäga sig sitt ansvar. En stor del av omsättningen går till just 
huvudkoncernen i USA - i Danmark så mycket som 5 procent av vinsten eller 74 miljoner. I Sverige
vill inte företaget lämna ut sådana "affärshemligheter", men med tanke på att det här finns flest 
restauranger per invånare i Europa och med en högre omsättning än den i Danmark handlar det 
antagligen om hundratals miljoner kronor om året. Pengar som alltså till viss del senare hjälper till 
att piska upp stöd för de dagliga brutala mordräderna mot Iraks befolkning. Birgitta Mossberg, 
presschef på McDonald's, vill trots detta inte "värdera vilka aktiviteter andra McDonald's väljer att 
driva" i en intervju. 

McDonald's del i upprätthållandet av det system vi kallar för kapitalismen innebär inte bara ett stöd 
till ockupationen. Den andra sidan av samma mynt är att McDonald's utnyttjar billig arbetskraft. 
Företaget anställer främst unga människor, såsom studerande, med en svag position på 
arbetsmarknaden. De anställda jobbar på osäkra anställningskontrakt för en för McDonald's billig 
timpenning. OB-ersättningen är låg (endast omkring 15 kr) och facket är därtill dåligt representerat 
på många restauranger. Få av de anställda är har fast heltidstjänst. Historiskt sett har McDonald's 
också gjort sig känt för ett inbitet motstånd mot facklig organisering. Ändå uppmanar vi inte dig 
som kund att här och nu bojkotta McDonalds. Att individuellt bojkotta företag som beter sig illa 
mot sina anställda eller ger stöd till reaktionära regimer eller, som i McDonald's fall, imperialistiska 

http://www.revolution.se/


erövringskrig leder sällan till framgång om det inte är kopplat till en större kampanj med stöd från 
de anställda själva. Där är vi inte idag. Med den här kampanjen vill vi upplysa McDonald's kunder, 
och genom kampanjen också stödja de anställda som höjer rösten mot arbetsvillkor såväl som 
företagets proimperialistiska policy. Det skulle på sikt kunna leda till kollektiva aktioner, där en 
bojkott skulle kunna understödja en arbetsblockad för att stoppa företagets imperialistiska politik! 

Revolution 

Stockholm: McDonald's vandaliserade Revolutions 
antikrigsflygblad
REVOLUTION:s flygbladsutdelning utanför McDonald's på Sergelgatan i Stockholm mötte 
huvudsakligen mycket positiva reaktioner. Flera förbipasserande uttryckte sina sympatier och tog 
vårt flygblad och ett par unga människor skrev också upp sig på vår kontaktlista för intresserade 
som vill organisera sig i kampanjen. Vi stötte dock även på mer upprörda reaktioner från några 
reaktionära individer. En medelålders man frågade oss varför vi kampanjar mot storföretagen; det är
ju storföretagen som betalar vår a-kassa. Han ville dock inte fortsätta diskutera politisk ekonomi 
med oss, och vi hade därför ingen möjlighet att förklara för honom att det är de anställda som både 
skapar mervärde (vinst) för storföretagen och betalar sina egna försäkringar. En annan rabiat 
antikommunist drev linjen att den som kritiserar ockupationen av Irak för det första sätter sig upp 
mot den "fria oljemarknadens spelregler", för det andra "är Saddamanhängare". Vår kamrat försökte
pedagogiskt förklara USA:s strategiska och ekonomiska intressen i regionen och även på vilka 
grunder revolutionära socialister alltid motsatt sig Saddam Husseins tidigare regim (till skillnad från
USA som ju samarbetade med diktatorn på 80-talet) men ändå kan motsätta sig imperialistiska 
interventioner och ockupation gentemot den irakiska befolkningen. 

Hettade till gjorde det när en av McDonald's butikschefer kom ut. Först sade han att han artigt 
uppmanade oss att avlägsna oss från platsen där vi stod. Han påstod nämligen att vi skymde sikten 
för de kunder som satt på uteserveringen. På frågan om det var några kunder som hade klagat på att 
vi skymde sikten för dem (synen av ett par butiker på andra sidan under bron) svarade han nej. 
Däremot hade kunder frågat om innehållet i vårt flygblad, så det var tydligen det som var 
problemet. Vi förklarade att vi har rätt att stå där vi står. Eftersom vi vare sig blockerade utgången 
eller inkräktade direkt på McDonald's område såg vi ingen anledning till att följa hans uppmaning. I
det ögonblicket kom en annan anställd underhuggare från McDonald's och slet och rev sönder ett 
flygblad ur handen på en av kamraterna. På frågan om detta var ett "artigt uppmanande" fick vi ett 
muttrande svar. Sedan gick de två representanterna tillbaka in i restaurangen. 

McDonald's har uppenbarliga svårigheter med demokratiska rättigheter. Deras syn på yttrandefrihet 
(oavsett om det gäller de egna anställda eller andra) är väl att man ska ha rätt att uttrycka sina 
åsikter så längre det inte innebär en kritik av McDonald's politik. Vi tänker dock inte sluta upp med 
att kampanja mot McDonald's stöd till kriget i Irak p.g.a. trakasserier, och vi uppmanar till 
uppslutning vid kommande flygbladsutdelningar utanför McDonald's. Ju fler vi är desto svårare blir
det att trakassera oss som protesterar mot imperialism och kapitalism. 

Därför är det extra viktigt att fler sluter upp vid nästa aktivitet.. Den kommer att äga rum vid 
McDonald's restaurang på: 

Kungsgatan 50 (som ligger nära Hötorget, i vänsterriktning betraktat med ryggen mot 
Sergelbiografen) 

Lördag 17 september kl. 12-13. 

Falun Även om våra flygblad (oftast) mottogs med intresse blev det inte alls samma debatt med 
gatuflanörerna som vid vår "Försvara Falluja"-aktion i vintras. Någon stannade i alla fall och 
debatterade. Och även i Falun kom en McDonald's-anställd ut och började jiddra, i det här fallet 
med mig som höll i skylten. Han hävdade att vi inte hade tillstånd att vara där. Jag försökte förklara 



att vi hade rätt att vara där, och fick honom också att granska flygbladet för att se att vi också 
kämpar för de McDonald's-anställdas rätt (löner, osv.). Då blev han lite lugnare, men han 
framhärdade ändå med att han skulle "tvingas" ringa polisen om vi stannade kvar. Efter detta 
marscherade han in igen, och trots att vi väntade ganska länge dök inte polisen upp. Det är ändå 
talande att så lite som fyra personer och en lugn flygbladsutdelning orsakar sådan panik hos 
McDonald's att man genast ropar på polisen. 

Svante 

Arbetarmakt som papperstidning
Arbetarmakt har beslutat att återuppta utgivningen av en tryckt tidning. Det första numret i den 
återupptagna utgivningen innehåller artiklar om valet i Tyskland, situationen i Bolivia och 
Venezuela, Sylvia Pankhurst som pionjär för arbetarkvinnornas kamp, polemik om vänstern och 
motståndet i Irak samt recension av en bok om trotskistiska bergsklättrare. 

Beställ via hemsidan - arbetarmakt@arbetarmakt.com 

Fortsatt repression mot solidaritetsaktioner
Vi har tidigare skrivit om den danska organisationen Oprør (Uppror), som bl.a. arbetar med stöd till 
palestinska PFLP och colombianska FARC. Föreningens språkrör Patrick MacManus förhördes av 
polis den 9 augusti och har delgivits misstanke om brott. 

I en dom i den särskilda avdelningen för grundlagsärenden i Köpenhamns byrätts (tingsrätt) fick 
dansk polis i mitten av augusti rätt att beslagta delar av Oprørs hemsida. Det rör sig om en appell 
med uppmaning att stödja PFLP och FARC. Föreningen har enligt en appell som utfärdats: 
"offentligt, och i direkt strid med dansk terroristlagstiftning, överfört betydande belopp till 
Folkfronten för Palestinas Befrielse (PFLP) och Columbias Väpnade Revolutionära Styrkor 
(FARC). Ett viktigt kriterium vid val av organisationer som vi önskar att stödja är att 
organisationerna kämpar för sekulära, demokratiska och humanistiska mål." 

Den meningen, tillsammans med en uppmaning till samtliga europeiska demokrati- och 
solidaritetsorganisationer att delta i en europeisk insamling till dessa rörelser, är grunden för 
byrättens beslut. 

Den konferens i Italien till stöd för motståndet i Irak, som förberetts sedan länge, fortsätter att möta 
repression. Rubriken för konferensen är: "Med motståndet för en rättvis fred!" och den äger rum 
den 1-2 oktober. Platsen blir inte Rom som planerat utan Chianciano. All nödvändig information 
hittar du på konferensens webbsajt: http://www.iraqiresistance.info/ 

Det är nu möjligt att registrera sig för att delta konferensen. Formulär finns överst på: 
http://www.iraqiresistance.info/register.php. (På samma sida finns formulär för journalister som vill 
registrera sig för att bevaka konferensen.) Uppropet för konferensen, på svenska: 

http://www.iraqiresistance.info/solidarity.php?l=sv 

Och på engelska: 

http://www.iraqiresistance.info/call.php 

Program för konferensen: 

http://www.iraqiresistance.info/speak.php 

Vi fortsätter att föra fram det irakiska motståndets röster
Solidaritetsuttalande från de skandinaviska kommittéerna för ett fritt Irak och andra sympatisörer, 

http://www.iraqiresistance.info/speak.php
http://www.iraqiresistance.info/call.php
http://www.iraqiresistance.info/solidarity.php?l=sv
http://www.iraqiresistance.info/register.php
http://www.iraqiresistance.info/


till Campo Antiimperialista och den internationella konferensen "Leave Iraq in peace - support the 
legitimate resistance". 

I ett upprop kräver 44 amerikanska kongressledamöter att Italien stoppar den internationella 
konferens till stöd för det irakiska motståndet, "Leave Iraq in peace - support the legitimate 
resistance" som är planerad att hållas i Chianchiano den 1-2 oktober i år till stöd för det irakiska 
motståndet. I detta försök till inblandning utpekas särskilt Campo Antiimperialista, som är en av de 
internationella organisationer som har arbetat för att få till stånd en konferens. Utan tvekan är 
attacken ett svar på konferensens intentioner att föra fram röster ur den irakiska motståndsrörelsen 
och dess stödorganisationer i Europa. Genom att skapa möjligheter till dialog med den irakiska 
motståndsrörelsen utgör konferensen ett direkt hot mot dem som vill se en fortsättning på kriget mot
och slaktandet av det irakiska folket. 

Otvivelaktigt är orsaken till att Campo Antiimperialista nu angrips dess tidiga och obrutna stöd till 
det irakiska motståndet. Redan 2004 angreps organisationen i samband med dess 
insamlingskampanj "10 euro till det irakiska motståndet" och två av dess ledare arresterades. 
Återigen denna vår utsattes organisationen för trakasserier då en av dess aktivister blev föremål för 
husrannsakan. Dessa öppna och dolda trakasserier avspeglar den stadigt växande brutalitet med 
vilken de som motsätter sig "The New American Century" underkuvas och förföljs. De 
antidemokratiska metoder som nu används i kölvattnet av det så kallade "kriget mot terrorismen", 
och det fiasko som angreppskriget mot Irak innebär, måste bekämpas inte bara av dem som stödjer 
irakiernas motståndkamp utan av alla som slår vakt om demokratiska principer. 

Vid konferensen kommer representanter från alla delar av den irakiska motståndsrörelsen att 
sammanstråla med världsberömda intellektuella såsom Samir Amin och Jan Myrdal, kända politiker
såsom den tidigare algeriske presidenten Ahmed Ben Bella och medlemmar ur antikrigsrörelsen. 
Det råder inget tvivel om att angreppet från de amerikanska kongressledamöterna är en reaktion på 
styrkan i denna allians. 

Det finns en lång tradition av antikrigsrörelser i Europa, i solidaritet med folk som kämpar mot 
brutala angreppskrig och ockupation och till stöd för deras legitima motstånd. I Skandinavien låter 
vi oss inte skrämmas av försöken att undertrycka oss. Tvärtom kommer vi att fortsätta att föra fram 
och ge vårt stöd åt det irakiska motståndets röster. Vi uppmanar alla demokrater och fredsvänner att 
fördöma dessa försök att förbjuda Campo Antiimperialista och konferensen till stöd för det irakiska 
motståndet. 

Irakkommittén i Malmö, Komiteen for et fritt Irak, Norge, Komiteen for et frit Irak, Danmark 

Danmarks Kommunistiske Parti/Marxister-Leninister, Arbejderpartiet Kommunisterne, Danmark, 
Stop Terrorkrigen, Danmark. 

Internationellt teach-in i London
Iraq Occupation Focus, som förmedlar information om ockupationen av Irak, arrangerar ett 
internationellt teach-in - "Röster från det ockuperade Irak" - den 26 november. Platsen är University
of London Union, Malet Street i västra London. Bland talarna märks en representant från 
oljearbetarnas fackförening i Basra, Ismeel Dawood, människorättsaktivist från Bagdad, Rahul 
Mahajan, utgivare av www.empirenotes.org och reporter från Irak, Gilbert Achcar, författare till 
boken Barbariernas kamp, som också finns på svenska, Haifa Zangana, irakiskfödd romanförfattare,
aktivist och f.d. politisk fånge under Saddam. 

Evenemanget stöds av Voices in the Wilderness och Labour and Trade Union Review/Bevin 
Society. Registrering kan göras och information kan fås via iraqfocus@riseup.net. 

http://www.empirenotes.org/


IRA avsvär sig väpnad kamp
I ett gemensamt uttalande den 5 augusti tar våra irländska och brittiska kamrater ställning till den 
senaste vändningen i IRA:s och Sinn Feins politik. Vi återger större delen av uttalandet. 

"Ledningen för Oglaigh na hEireann (IRA) har formellt beordrat ett slut på den väpnade kampanjen.
Detta kommer att träda i kraft från 16.00 idag.." Så inledde språkröret Seanna Walsh ett uttalande 
från IRA den 28 juli. "Alla enheter inom IRA har beordrats att lägga ned vapnen. Alla frivilliga har 
instruerats att bidra till utvecklingen av rent politiska och demokratiska program genom enbart 
fredliga medel. De frivilliga får inte bedriva någon som helst annan aktivitet." 

Tony Blair och Bertie Ahern, den irländske Taoiseach (premiärministern) välkomnade varmt 
uttalandet. Omedelbart inleddes en process med nedmontering av arméns vakttorn i republikanska 
områden. Storbritannien tillkännagav sin avsikt att börja reducera sin garnison i provinsen. Med 
tanke på Blairs inblandning i Irak är det knappast överraskande. Den brittiska imperialismen 
behöver skyndsamt sina soldater på annat håll, med tanke på dess roll som ombud för 
"världspolisen". 

Det är sannerligen ett historiskt uttalande, trots att republikanernas krig för att driva ut den brittiska 
imperialismen från Nordirland tog slut med IRA:s eldupphör 1997 och Långfredagsavtalet 1998. 
Men att IRA behöll stora vapenlager gjorde ett osannolikt återvändande till den väpnade kampen till
en möjlighet för unionisterna och britterna för att hålla dem utanför den maktdelning de lovats 1998
i utbyte mot eldupphör. 

Varje kapitalistisk stat är naturligt nog beredd att göra allt den kan för att genomdriva sitt 
fullständiga monopol på våld. På Nordirland överlämnar detta den stora nationalistiska minoriteten 
- som aldrig accepterat det brittiska styrets demokratiska giltighet - under den brittiska arméns 
makt, oavsett hur mycket den reduceras. I vardagen innebär det, vilket är ännu viktigare, att de 
utlämnas till den lojalistdominerade poliskårens nåd. Trots nästan trettio år av gerillakrig är de sex 
grevskapen fortfarande, kort sagt, "en protestantisk stat för ett protestantiskt folk". 

Men varken de 26 grevskapen i republiken eller de sex grevskapen har stått stilla under 35 år. 
Irländska republikens ekonomi är inte längre den jordbrukande avkrok och exportör av arbetskraft 
som den var på 1960-talet. Den har vuxit med omkring 10 procent per år mellan 1995 och 2000. 
Jordbruket har nu förvandlats till en dvärg av industrin, som står för 38 procent av BNP, omkring 80
procent av exporten och 28 procent av arbetskraften - även om det mesta av den ägs av 
multinationella bolag i USA, Japan och EU. 

I norr har förbättringar uppnåtts i ökning av arbetstillfällen i nationalistiska områden, slut på de 
mest isögonenfallande formerna av diskriminering mot katoliker och förbättrad tillgång till 
bostäder. Men skillnaderna i bostadsområden och utbildning mellan de två folkgrupperna är i stort 
ändå intakt. 

Om den internationella övervakningskommissionen i sin andra rapport i januari finner att IRA har 
skrotat sina vapen för gott och upplösts som stridande styrka, kan även den gamle bigotten Ian 
Paisleys Democratic Unionist Party (DUP) tvingas att tala med Sinn Fein. De två borgerliga 
regeringarna hoppas att en uppgörelse kan nås i god tid före valet våren 2007. 

I december 2004 gjordes ett försök att åter få i gång de suspenderade regeringsorganen på 
Nordirland, vilket slutade i ett dödläge. Även om IRA förklarade sig beredda att delta i slutfasen av 
avväpning och upplösning, kastade DUP, med ett öga på det kommande brittiska valet, grus i 
maskineriet genom att kräva offentlig förödmjukelse av IRA - destruktionen av vapnen måste 
filmas. 

När kort därefter Northern Irish Bank rånades på 26 miljoner pund pekade både Blair och Ahern på 
IRA som de skyldiga och anklagade Sinn Fein för att ha känt till det under samtalen. Sinn Feins 
parlamentsledamöter i London fick därefter sina löner indragna. 



Sedan kom dödandet av en anhängare till Sinn Fein, Robert McCartney, utanför en pub och den 
efterföljande kampanjen från hans familj för rättvisa. Sinn Fein uppmanades att hjälpa till med att 
identifiera mördarna. Den 6 april höll Adams ett tal där han uppmanade IRA att ge upp sina vapen, 
en noga utformad övning som riktade sig till två slags publik: "mjuka" Sinn Fein-väljare som kan ha
stötts bort av mordet på McCartney och katoliker i medelklassen som vacklar mellan att rösta på 
Sinn Fein eller SDLP. Det var också i hög grad riktat till Georges Bushs öron. Ingen inbjudan till 
Vita huset på St Patrick's Day, och allt det innebär, togs mycket allvarligt av Sinn Fein. Adams tal 
framställdes i USA som en mycket viktig händelse. 

Innebär uttalandet att IRA verkligen har upplösts? 

Inget armékonvent sammankallades för att godkänna uttalandet, inte heller har stadgarna ändrats. 
IRA har kvar sitt arméråd, ett högkvarter, ett kommando i norr och olika brigader. Ledarna för Sinn 
Fein - Adams, Martin McGuinness och Martin Ferris - har i armérådet ersatts av tre betrodda 
ställföreträdare från västra Belfast. Detta antyder att IRA:s arméråd vet att det kommer att vara 
inblandat i aktiviteter som kan vara besvärande för Sinn Fein. 

Men oavsett vad som påstås, har ingen större splittring ägt rum i IRA, vare sig på gräsrotsnivå eller 
i ledningen. Den hårdföraste gruppen lämnade i allmänhet i slutet av 1997 för att bilda det riktiga 
(Real) IRA. För republikaner på gräsrotsnivå är varken det verkliga IRA eller det fortsatta 
(Continuity) IRA "framgångsrika" eftersom de inte dödat några poliser eller brittiska soldater. 
Sedan 1994 har den stora majoriteten av desillusionerade IRA-medlemmar helt enkelt dragit sig 
tillbaka. 

IRA:s tre tidigare vapendestruktioner har innefattat 6 procent av dess arsenal, enligt journalisternas 
rapporter. Nu förväntas de destruera det mesta av de vapen som köptes från Libyen under 1980-
talet. Det kommer effektivt att avväpna IRA som någon som helst form av gerillastyrka. Man 
kommer sannolikt att behålla de handeldvapen som skaffats på senare år för eventuell användning 
mot lojalistiska paramilitärer, "olydiga" republikaner och med all sannolikhet i en del "ekonomiska"
aktiviteter. Det kommer säkerligen räcka för polisens och unionisternas anklagelser att IRA inte har 
avväpnats och inte bör få delta i maktdelningen. 

Det är en sak att destruera vapnen, men ingen förväntar sig att IRA ska avveckla sitt 
affärsimperium, varav det mesta nu är lagligt, med "respektabla affärsmän" i spetsen för hundratals 
företag, inklusive affärer, bostadshus och kontorslokaler, restauranger, hotell och pubar. Problemet 
är att det är välkänt bland nationalister att, samtidigt som en del högt uppsatta personer kan ha 
dragit fördel av det, har huvuddelen av de vanliga aktivisterna inte gjort det. Det mesta av vinsterna 
återgår till organisationen. Ingen förväntar sig att detta upphörde den 28 juli. 

Den mest påfallande luckan i uttalandet är någon som helst formulering om polisen. Sinn Fein har 
alltid insisterat att den brittiska regeringen inte gett efter tillräckligt mycket när det gäller polisen 
för att de ska kunna ingå i polisstyrelsen. Republikanska krav vad gäller polisen inkluderar 
fullständigt avskaffande av specialenheten, bannlysning av användningen av gummikulor och bättre
representation för nationalisterna i polisstyrelserna, speciellt på distriktsnivå. Man vill också ha ett 
löfte om att makten över polis och rättsväsende förs ner till parlamentet i Belfast (Stormont) innan 
man håller en speciell Ardfheis (konferens) för att godkänna att katoliker kan ingå i poliskåren. 

Den republikanska kampen var emellertid baserad på verklig social rättvisa, vilket ingenting under 
det gångna årtiondet har löst i grunden. Den består av förnekandet av rätten till självbestämmande 
för det irländska folket som helhet och den del av det som mot sin vilja är instängt i "Nordirland". 
Lojalistiska paramilitärer, statsterrorism och brittisk ockupation var inte lika noga med sina 
måltavlor: deras mål var att bryta viljan till motstånd i den nationalistiska befolkningen som helhet. 

Trots den brittiska statens och dess journalisters bräkande om IRA:s mördande, är det den brittiska 
armén, dess säkerhetstjänster och deras lojalistiska samarbetsmän som har det skamliga och blodiga
rekordet. Nordirland var under 25 år ett övningsfält för avrättningar, tortyr och omfattande angiveri.
Samma tekniker exporterades världen över, liksom de "experter" som tränade andra att använda 



dem. 

Irland förblir delat av den brittiska staten, vars trupper förblir stationerade i norr. Ministern för 
Nordirland Peter Hain har veto över alla politiska beslut; Tony Blair kan ensidigt suspendera eller 
återinsätta församlingen. 

Långfredagsavtalet formaliserade det unionistiska veto som är grundpelaren i denna ministat. 
Unionisterna behåller sitt veto över varje grundläggande nedmontering av den sekteristiska staten. 

DUP har använt detta veto för att, trots vissa medgivanden om diskriminering av katolikerna, se till 
att polisen och säkerhetstjänsten förblir kontrollerad av unionisterna. 

Om och när maktdelningen återupptas kommer den fortfarande att vara baserad på ett sekteristiskt 
räknande av huvuden som underbyggs av konfessionell politik, vilket kommer att försvåra 
utvecklingen av en arbetarpolitik tvärs över gränserna mellan folkgrupperna. Sinn Fein strävar nu 
efter ett enat Irland med fredliga medel. De hoppas på ytterligare valframgångar i republiken, vilket 
i slutändan skulle kunna göra dem till vågmästare i en regering för de 26 grevskapen. Detta följer på
deras framgång i att ersätta SDLP som det största nationalistiska partiet i de sex grevskapen. 
Demografiska förändringar i norr (som kan komma att förändra den unionistiska majoriteten) cirka 
2015 och vidare framgångar i söder kan leda dem till att tro att de kan få igenom en allirländsk 
folkomröstning om ett enat Irland. 

Hur rättfärdigt målet med ett enat Irland än varit och är, är inte vägen dit att förena de irländska 
nationalisterna inom alla klasser för att stegvis etablera ett kapitalistiskt land inom det 
imperialistiska EU. Om det inte växer fram en enad arbetarpolitik, som kan överskrida och utplåna 
uppdelningen mellan folkgrupperna, kommer scenariot ovan, när det närmar sig, med all 
sannolikhet att leda till en reaktionär revolt från lojalisterna, antingen ett försök att framtvinga 
någon form av veto eller en blodig uppdelning av de sex grevskapen. 

Det irländska kriget bestod av årtionden med periodiskt återkommande gerillakrig: bombkampanjen
i Storbritannien 1974, den bombkampanj 1981-84 som nästan dödade Margaret Thatcher och 
hennes regering mitt under gruvstrejken. Därtill kommer uppsvingen för masskampen: 
medborgarrättsrörelsen 1969-70, massrörelsen kring den blodiga söndagen 1972, de stora 
demonstrationerna kring IRA-fångarnas hungerstrejker, främst kring Bobby Sands död. Trots 
heroismen hos de frivilliga och i de republikanska bostadsområdena och det rättfärdiga i deras sak 
(självbestämmande, irländsk enhet, upphävande av den sekteristiska ministaten), utvecklades aldrig 
kampen till en stor och växande massrörelse, i norr och syd, med stöd av den brittiska 
arbetarrörelsen. 

Det var ingen dröm. Det kunde ha inträffat åtminstone under de tre nämnda perioderna av 
masskamp. Men den småborgerliga republikanismen återgick alltid till gerillakampen eller 
underordnade massaktioner den kampen. Då och då fördärvades den av sekteristiskt dödande och 
kriminalitet. 

Inte desto mindre gav de revolutionära trotskisterna i Irish Workers Group (nu Workers Power 
Ireland) och Workers Power Britain ovillkorligt stöd till den irländska motståndskampen, inklusive 
den väpnade kampen. Vi krävde hela tiden att de brittiska trupperna skulle bort. Vi kritiserade alla 
sekteristiska aktioner. Men vi kritiserade också skoningslöst IRA:s småborgerliga gerillastrategi och
sade att den skulle leda till nederlag. Och det har den nu. 

Nu när Sinn Fein anpassar sig till normal borgerlig politik i Nordirland och republiken, när de sista 
resterna av småborgerlig revolutionär nationalism (och även en gnutta stalinistisk "socialism") faller
av dem, finns en ny möjlighet - en vändning till arbetarklassen och verkligt revolutionär socialistisk 
politik i både nord och syd, en politik som inte avsvär sig irländsk enhet, eller folkets rätt att bära 
vapen men som helt och hållet betonar arbetarklassens massaktioner. En politik som, vilket vi alltid 
sagt, är baserad på Trotskijs strategi för permanent revolution. Endast den irländska arbetarklassen, 
politiskt organiserad som en klass, i ett leninistiskt parti, kan leda kampen för nationell befrielse till 



slutförande genom att störta både bourgeoisien i söder och den brittiska imperialismens styre på 
Irland. 

Under de kommande månaderna och åren kommer revolutionära socialister att motsätta sig 
upprättandet av en ny ministat baserad på en uppdelning av smulorna mellan 
"katolskt/nationalistiska" och "protestantisk/lojalistisk" kommunalism. Istället kommer vi att kämpa
för att ena protestantiska och katolska arbetare i militant försvar för deras egna klassintressen, att 
kämpa för en förenad arbetarrepublik som den framställdes av James Connolly och Jim Larkin. På 
vägen till detta mål måste vi också kämpa för viktiga demokratiska förändringar av det existerande 
systemet med nationellt förtryck och utsugning - fullständig sekularisering av undervisningen, 
omedelbart tillbakadragande av alla brittiska trupper, upplösning av Nordirlands poliskår, dess 
ersättning med en arbetar- och folklig milis och val till en allirländsk konstituerande församling. 

Leve den irländska kampen för nationell befrielse! 

Leve den irländska proletära revolutionen som del av världsrevolutionen! 

Filmtips: Flickan från Auschwitz
Stefan Jarls film Flickan från Auschwitz är en hyllning till reportern och författaren Cordelia 
Edvardson. Publiken förs fram och tillbaka i tiden - mellan Auschwitz och det ockuperade Palestina 
i vår egen samtid. Edvardson överlevde Auschwitz och hamnade i Sverige för att så småningom bli 
journalist. 

När hon på 1960-talet flyttade till Israel för att rapportera därifrån, hade hon en idealiserad bild av 
det israeliska samhället. Med åren har hennes uppfattning om Israel förändrats starkt. I sin 
rapportering, framför allt i Svenska dagbladet har hon för många läsare lyft fram palestiniernas lott 
som ett ockuperat folk. Även om hon fortfarande tror att det behövs en speciell judisk stat, är hon en
ovanligt ärlig och uppriktig skildrare av vår tids Israel och Palestina. 

I filmen får vi följa med henne i arbetet med att skildra bygget av den förhatliga muren och den 
israeliska politikens vardagliga resultat. De fruktansvärda bilder från Auschwitz som inleder filmen 
bildar ett mäktigt grundackord till hela filmen. Det vore dock fel att dra slutsatsen att den israeliska 
politiken mot palestinierna är jämförbar med nazisternas utrotning av Europas judar. 

Däremot framstår den israeliska politiken som en fortsättning av en från början europeisk (och 
kapitalistisk) politik för etniskt homogena stater. Den väldiga muren framstår som en sentida 
imitation, förvisso med andra avsikter, av muren kring ghettot i Warszawa. 

Filmens huvudperson förklarar något som bör stämma en och annan idealistisk anhängare av 
befrielserörelser i olika delar av världen till eftertanke: den/dem som utsätts för brutalt förtryck, för 
ofta förtrycket vidare till andra. 

Den mur som nu byggs är dubbelt så hög som den ökända mur som en gång i tiden delade Berlin. 
Den är tänkt att bli 70 mil lång, dvs. ungefär som avståndet mellan Stockholm och Köpenhamn - 
och detta i ett område som i sin helhet knappast är större än Småland. Redan dessa faktauppgifter 
räcker för att vi ska kunna föreställa oss en del av konsekvenserna. 

I filmen intervjuas också några personer som ger sin syn på Cordelia Edvardsons verksamhet som 
reporter. Jan Guillou berömmer medan Eli Göndel - Sharons megafon i Sverige - fördömer hennes 
rapportering som missvisande. 

Filmen är mycket sevärd. Passa på innan den försvinner från biograferna. 

POM 
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