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LO-protester 14 december
Torsdagen 14/12 kl 11 samlades 12 000 (LO:s uppgift) personer, de flesta LO-medlemmar, på 
Mynttorget i Stockholm för att protestera mot borgarregeringens angrepp på a-kassan. Långt i 
förväg var det uppenbart att det var just detta som var problemet – det var en protest, en 
missnöjesyttring, det var inte mobilisering till kamp för att göra Reinfeldts arbetarfientliga politik 
omöjlig. Mobiliseringens storlek visar att styrkan finns för att göra något mer radikalt än att 
protestera, men LO-topparnas loja tal visade att de inte är intresserade av att organisera något 
sådant. Det mest milianta inslaget utgjordes av röda pannband som Sydkoreas post- och 
transportarbetares fackförening hade skickat till sina svenska kamrater. Vi skulle sannerligen ha 
behövt ett lass sydkoreanska fackföreningsaktivister för att skapa en stämning av kamp och inte 
bara missnöje – för att inte tala om vilken användning vi hade haft av några busslaster militanta och 
kampvana sydkoreanska arbetare i Salem 9/12. Nu fick vi nöja oss med tal såsom det av IF Metalls 
Stefan Löfvén, som förklarade att regeringens förslag är slarvigt och oigenomtänkt – som om det 
var det som var problemet, och inte ett välplanerat angrepp på fackföreningsrörelsen. Han utlovade 
också en middag till till alla borgerliga riksdagsledamoter som röstar emot förslaget. Littorin måtte 
ha blivit skräckslagen... 

Små ljuspunkter var ståupparen Zinat (köpte Arbetarmakt, och var ganska rolig) samt Byggettans 
gratismackor – utan att hävda att det nödvändigtvis är bästa sättet att göra av med 
medlemspengarna. I den spännande grenen Bli nobbad av en f.d. sosseminister fick jag ett artigt nej 
av Carin Jämtin när jag försökte sälja ett nummer av Arbetarmakt. Bosse Ringholm svarade inte 
alls, men då det var just han kan man ju inte utesluta att han helt enkelt inte förstod vad det var 
frågan om. Även Thomas Östros underlät att reagera, men han kan skylla på att han faktiskt var på 
väg någonstans, och inte stod stilla i varmkorvkön som sin kollega Bo. Men 20 sålda nummer blev 
det ändå under dagen – utan hjälp från sossebyråkrater och trots att stämningen för kommunistisk 
propaganda hos många närvarande inte var på topp. 



En enda banderoll med krav på politisk strejk kunde jag hitta, det var föga förvånande från SEKO 
klubb 119, tunnelbaneförarna. När manifestationen upplöstes fann jag mig stående bredvid SSU 
Gävleborg, och kunde inte annat än att stämma in när de sjöng Internationalen. De fortsatte med att 
skandera "AK-4, AK-5 – borgarna kan hälsa hem" – en talkör som inte torde finna stöd i deras 
förbundsledning 

17.30 samlades folk för en demonstration på Norra Bantorget. Det var färre deltagare än på 
förmiddagens manifestation – 4 000 enligt polisen som oftast ligger i underkant – men åtminstone 
en lite mer militant stämning, om än långt ifrån tillräckligt. Fackeltåget gick till Mynttorget, även 
om det var svårt med själva facklorna, de som delades ut hade svårt att hålla sig brinnande i blåsten.
I den militantare delen av tåget ropades det friskt efter politisk strejk, och militanta anti-
Reinfeldtparoller. 

Mötet på Mynttorget avslutades av ett tal av LO:s ordförande Wanja Lundby-Wedin, som gjorde 
mig lätt illamående. Fru 100 000 i månaden utnämnde sig utan att skämmas till språkrör för alla 
låginkomsttagare. Hon varnade regeringen för att ge sig på världens starkaste fackföreningsrörelse. 
Men sanningen är alltid konkret, som Lenin brukade säga. Det finns ingen kamp "i allmänhet", uppe
i det blå som sätts igång av att byråkrater tar på sig radikala minen vid högtidsstunder. Om inte 
arbetarrörelsen går till motattack, och inte bara pratar om det, kan Reinfeldt husera hur han vill. 
Enligt LO-tidningen är 2 av 3 LO-medlemmar för politisk strejk mot regeringens angrepp på a-
kassan. Dessa 2/3 måste nu organisera sig för att se till att det inte bara blir en politisk strejk, utan 
att det blir en effektiv sådan, som byråkraterna inte bara kan sälja ut efter några timmars eller någon
dags symbolisk handling. "På gatorna i Stockholm – det här är bara början" skreks det. Låt oss se 
till att det blir så. Men då måste vi verkligen skaffa bättre facklor. 

En brevbärare 

Modiga antifascister i Salem 2006
Antalet antifascister som samlades på Rönninge torg för att delta i Nätverket mot Rasisms (NMR) 
demonstration mot den årliga nazistmarschen är svårt att uppskatta. Men det rörde sig förmodligen 
om runt tusen personer. Den anarkistiska nyhetssidan Motkrafts utsända räknare kom fram till 
antalet 1 161 deltagare. Dagens Nyheter liksom SVT rapporterar 600 antifascister, vilket är polisens
siffror och förmodligen är i underkant. Värst är Svenska Dagbladet, som talar om bara "ett 
hundratal vänsteraktivister" och på så sätt med en uppenbar lögn försöker förminska vad de flesta 
av oss som var på plats upplevde vara en rätt lyckad mobilisering. Nazisterna blev enligt Motkrafts 
räknare omkring 940 deltagare (250 färre än förra året). 

Det var en mycket ungdomlig skara som samlades på Rönninge torg för att protestera mot rasism 
och nazism. Förutom erfarna aktivister deltog vad som verkade vara ett ganska stort antal 
oorganiserade i demonstrationen. De flesta organisationer som deltog och höll sig framme var 
frihetliga, men förutom Syndikalistiska Ungdomsförbundet (SUF), Antifascistisk Aktion (AFA) och
SAC-Syndikalisterna fanns också tre vimplar från danska LO-förbund. Demonstrationen startade 
efter omkring 13.15 från Rönninge torg. Vi i Revolution hann inte så mycket mer än att börja dela 
ut våra flygblad innan det var dags för avmarsch. Under demonstrationens gång gjorde vi vårt bästa 
för att hålla igång slagord. Revolution gick med vår banderoll och våra flaggor bakom aktivisterna 
från NMR, tillsammans med SUF och AFA. 

Försök till blockad
När vi kom till platsen där den unge nazisten Daniel Wretström dödades för sex år sedan, som också
är den plats nazimarschen går till, stannade demonstranter för att försöka sig på en blockad av 
platsen. En NMR-representant deklarerade i en megafon för demonstrationsdeltagarna att NMR 
ämnade fortsätta till avslutningsplatsen, Salem Centrum, och att blockaden inte skedde inom ramen 
för det som NMR planerat. Majoriteten valde att inte hörsamma NMR. Utav denna majoritet blev 
en del ståendes samtidigt som andra organiserade mänskliga kedjor. NMR fick med sig ett mindre 



antal aktivister. Ytterligare en del som inte involverades fysiskt i blockaden, men som inte heller 
följde med NMR på direkten, föstes kort därefter bort av polisen mot Salems centrum. 

Vi hade innan informerats på omvägar om denna blockad och beslöt att delta så aktivt som möjligt i 
genomförandet. Revomedlemmar började snabbt att tillsammans med andra bilda mänskliga kedjor.
Flera kamrater tog också ansvar för att snabbt samla ihop våra flaggor och banderollen för att inte 
riskera att bli av med detta vid en eventuell uppsplittring. 

Överhuvudtaget tycker vi att vi själva och många andra uppträdde mycket disciplinerat i vad som 
var planerat som en ickevåldsam blockad av platsen. När vissa aktivister började angripa en polisbil
så sa de flesta ifrån med burop och tillsägelser då man ville undvika onödiga provokationer. 

Brutalt polisvåld
Blockaden räckte som anledning för att polisen skulle lacka ur, och det totalt. Fotografer på plats 
chockades av polisens brutala framfart, något som tyvärr inte precis syntes i nyhetsrapporteringen. 
En grupp vuxna med skyltar med texten "Vuxna i vägen" gjorde en berömvärd insats då man, när 
det blev tydligt att polisen tänkte gå till anfall, bröt igenom polismuren från åskådarsidan och 
modigt ställde sig längst fram i kedjorna. Inte heller lät de sig provoceras av enskilda polisers 
glåpord som följde på denna aktion. Detta hade dock liten effekt. 

Attacken som följde var mycket brutal. Med batonger och ridande polis gick man hårt åt oss. De 
ridande poliserna försökte flera gånger att rida in bland oss för att skapa panik och upplösning. När 
detta endast hade begränsad effekt (vi fortsatte att hålla ihop och trycka på, och fick flera gånger 
hästarna att backa) slog polisen oss med sina snärtiga hästpiskor och använde sina batonger. Som 
extra krydda använde de dessutom pepparsprej, som de roade sig med att använda på ett mycket 
aggressivt sätt. Snutarna gick fram och sprejade folk i ansiktet på mycket nära håll. KILO, polisens 
egen "firma" bestående av ett gäng vältränade slagskämpar, verkade ha fria tyglar och sattes flera 
gånger in mot demonstranterna. Dessa använde hela tiden övervåld och vevade friskt med sina 
batonger mot ansiktet på demonstranter. Denna grupp poliser verkar även ha en internkultur där det 
gäller att förnedra oss antifascister så mycket som möjligt. En demonstrant som förts åt sidan fick 
näsan omvriden och grus i munnen när KILO-poliserna roade sig lite extra. Andra demonstranter 
hölls fast med strypgrepp samtidigt som poliserna drog i ögonlocken för att kunna komma åt de 
mest känsliga och smärtsamma punkterna med pepparsprejen... 

Flera skadade
Ett antal demonstranter, hur många är lite oklart, skadades. Men åtminstone en person fick besöka 
sjukhus (efter att ha blivit påriden av en häst och skadat sitt knä) och flera andra blev slagna i 
ansiktet och i huvudet av polisbatonger. De flesta klarade sig dock med blåmärken och mindre 
sårskador (blödande näsor, bulor och liknande). Vi i Revolution klarade oss i slutändan ganska 
helskinnade, även om flera av oss råkade ut för pepparsprejen och blev slagna med batonger, 
påridna av hästar, och så vidare. De funktionärer som hade ögondroppar och snabbt var på plats för 
att lindra smärtorna från sprejen var mycket uppskattade. Dagens händelser visar att de ungdomar 
inom vänstern som jobbar med antifascism har lärt sig mycket om hur viktigt det är att hålla ihop 
efter tidigare års strider, och att många var mycket modiga i svåra situationer. Trots polisens 
våldsamheter var det ganska få som fick panik. De flesta höll sig mycket lugna och agerade därefter.

Smågrupper fortsätter ställa till problem
Polisens klara övertag ledde så småningom till att den större gruppen splittrades. Istället bildades 
mindre grupper, som försvann åt olika håll, jagade av poliser. Ett hundratal eller så åkte vidare med 
abonnerade bussar som sedan slutade gå. Ett annat hundratal aktivister samlades till slut vid Salems 
centrum där en antifascistisk vägspärr upprättades. Ett flertal bilar innehållandes nazister på väg till 
nazistdemonstrationen som hade lyckan att åka förbi vägspärren blev ordentligt vandaliserade och 
råkade ut för fönsterkross när gatstenarna flög i luften efter bilarna. Detta pågick inte alltför länge 
innan polisen återigen gav sig in mot centrumet och tvingade oss på flykten. Återigen spred grupper
ut sig på olika håll. Efter en katt-och-råtta-lek lyckades polisen inringa de flesta på olika håll och 
omhänderta och bussa iväg folk. Totalt omhändertogs 101 personer (enligt SvD). Fyra greps. Då 



hade nazisternas marsch försenats med ett par timmar, kanske främst på grund av att någon 
saboterat en tågväxel, vilket ledde till att ett tåg fullt med nazister blev ståendes i Tullinge under en 
timmes tid. Men den övriga aktiviteten från smågrupperna spelade säkert också en viss roll i 
förseningen då dessa, så länge de rörde sig kring Salem och Rönninge och därmed skapade en 
"hotbild". 

Utvärdering – några reflektioner
Att demonstrationen samlade så pass många som den gjorde, kanske upp emot ett tusental, kändes 
som en framgång. Detta måste ses i sitt sammanhang. Rent allmänt är det ett lågt deltagarantal. Men
det antifascistiska arbetet i Stockholm har under en lång tid haft svårigheter med mobiliseringarna. 
Att flytta in demonstrationerna i Stockholm, vilket man gjort de senaste två åren, har inte brutit 
denna negativa trend. 

En delad vänster
I år stod dessutom en större del av vänstern vid sidan av mobiliseringen till Salem. Ung Vänster 
sade tidigt på planeringsstadiet att de tänkte genomföra en manifestation i centrala Stockholm 
oavsett vad alla andra tyckte. Ett antal organisationer, varav flera opolitiska som Ungdom mot 
Rasism, Röda Korset, Svenska Kyrkan och Sveriges Unga Muslimer organiserade en egen 
demonstration i Stockholm precis samtidigt som NMR:s demonstration (trots att man tidigare lovat 
att inte konkurrera med Salemmanifestationen). Även LOfacken deltog i denna (till skillnad från de 
danska fackliga aktivisterna!) men mobiliserade uppenbarligen inte i någon större utsträckning. Av 
de kampanjpengar som man lyckats skramla ihop, ca 90 000 kr, verkar inte mycket ha lagts på 
gräsrotsarbetet. Man har på planeringsmötena inte heller brytt sig om att diskutera hur man ska 
kunna använda demonstrationen som en del i att bygga upp en verklig rörelse. Resultatet blev det 
man kunde vänta sig: Omkring 250 demonstranter, mestadels aktivister eller ledande byråkrater, 
kom till den "breda" demonstrationen i stan, och kunde där lyssna till den vanliga "vi måste 
respektera alla människor oavsett hudfärg"-jargongen från kända namn som folkpartisten Bengt 
Westerberg, socialdemokraternas Mona Sahlin och Helle Klein från Aftonbladet. Tanken, som man 
får anta delas också av Ung Vänster-ledningen i Stockholm, är att en i stort sett opolitisk form av 
antirasism skall leda till en mer "folklig" antifascistisk rörelse. 

Behovet av klasspolitik...
De har så klart fel i detta. När man försöker göra antifascismen opolitisk blir det svårare att förklara 
för arbetare och ungdomar hur viktigt det är att de kommer ut och demonstrerar. För att kunna 
bekämpa fascismens och rasismens framväxt effektivt måste man förstå att det är en klassfråga. 
Hade ledningarna i organisationer som Vänsterpartiet, Ung Vänster och LO använt sina positioner 
till att verkligen mobilisera bland gräsrötterna, och i mobiliseringen pekat på att kampen mot 
nazistdemonstrationerna bör förstås som en del av kampen mot rasismens framväxt överhuvudtaget 
(även mot Sverigedemokraterna) och mot den nuvarande borgerliga regeringens både rasistiska och 
arbetarfientliga politik, då hade vi utan tvekan kunnat bli ännu fler. Då hade också blockaden 
kunnat bli mycket mer framgångsrik och kanske lett till att nazisterna verkligen stoppats. Nu 
lyckades några hundratal antifascistiska ungdomar hålla polisen tillbaka i någon timme. Att 
nazisterna återigen fick demonstrera beror alltså till stor del på ledningarna för de passiva 
vänsterorganisationerna. Medlemmar i de organisationer som inte agerar inför nazismens 
frammarsch med annat än predikningar om abstrakta humanistiska värden och krav på "ömsesidig 
respekt" måste pressa sin ledning, och tvinga dem att delta i kampen. 

Den opolitiska karaktären gäller ju även till viss del NMR:s mobilisering. Den flygbladstext som 
användes i år var i och för sig ovanligt bra (vid tidigare års mobiliseringar har den antifascistiska 
frågan knappt alls kopplats samman med klassfrågan, vilket man nu gjorde på ett ganska tydligt 
sätt). Klasskopplingen var inte lika tydlig i affischer och klistermärken. "Bryt tystnaden" är alldeles 
för luddig som huvudparoll (vad som menades med detta förklarades först lite bättre i flygbladen) 
och det borde också ha varit tydligt att man protesterade mot nazistmarschen såväl som mot rasism i
största allmänhet. Framförallt borde man ha valt paroller som kopplade samman demonstrationen 
mot nazistmarschen med behovet av att bekämpa regeringens högerpolitik, liksom kostymrasisterna



i Sverigedemokraterna. Det enda talet som hölls på demonstrationen vid Rönninge torg var rätt 
opolitiskt, även om några poänger om behovet av att inte låta nazisterna demonstrera ostörda 
hamrades in. 

... och organisation
När det kommer till de rent organisatoriska frågorna så skulle mycket kunna sägas. Taktiken med 
små grupper som springer omkring och försöker sig på olika saker på ett ganska oorganiserat – 
spontanistiskt – sätt kan bara nå begränsade framgångar. Vi deltog själva i sådana grupper, och 
verkade inte vara ensamma om att vara ganska oförberedda på hur vi skulle agera i grupperna 
(känslan av att inte veta vart man befann sig gällde definitivt inte bara oss). En lärdom är att 
förberedelser och samordning är viktigt för att den här sortens taktik ska vara mer framgångsrik. En 
gemensam demonstrationsledning, som erkänns av de deltagande grupperna, skulle ha varit att 
föredra. Om inte detta skulle ha gått att organisera skulle man åtminstone ha kunnat sätta sig ned 
organisationer sinsemellan i förväg och diskuterat scenarier, enats om en konkret strategi, 
återsamlingspunkter, upprättat kontakter mellan olika grupper, tryckt upp kartor etc. 

Med detta sagt så är vi i efterhand glada över att ha varit med och deltagit i mobiliseringen och i 
blockaden. Återigen visades det att det finns ett skikt antifascistiskt sinnade ungdomar som går i 
spetsen för sådana här aktioner. De har inte låtit sig avskräckas av skräckpropaganda och polisvåld. 
Denna grupp måste organiseras mer för att lägga en bättre grund till mobiliseringar i framtiden. Vi 
kommer med andra ord att fortsätta det antirasistiska och antifascistiska arbetet med fokus på att dra
in framförallt ungdomar från förortsskolorna. Och vi kommer att fortsätta att argumentera för en 
bred klassmobilisering mot nazistdemonstrationer såväl som mot den rasistiska borgerliga 
regeringen. I detta arbete är det viktigt att få med så många som möjligt, och att få igång en 
diskussion inom vänstern om hur vi förenar klasskamp med antifascism. Därför uppmanar vi alla 
intresserade att diskutera med oss. 

www.revolution.se 

30 november: Polisvåld mot antifascister
Här följer en rapport från en REVO-medlem som deltog i torsdagens motdemonstration angående 
nazisternas marsch för att hedra Karl Xll. Återigen sattes Norrmalmspiketens värsta rötägg in för att
försvara nazisterna och för att misshandla antirasistiska ungdomar. 

Cirka 200 antifascister hade samlats på Östermalms torg i centrala Stockholm för att stoppa 
nazisternas marschtåg genom sta’n. Enligt nazistsidan Info 14 var nazisterna omkring 180 st. 
Antifascisternas tåg startade ca 19.30. Det var fullt med poliser i hela Stockholm och dom 
fokuserade främst på att stoppa antifascisterna. Vid Berzelii Park stormade kravall- och civilpoliser 
demonstranterna som gick längst bak i tåget med våldsamma batongslag. 

Jag själv som gick en bit ifrån tåget och skulle fotografera blev attackerad av en kravallpolis som 
slog mig på benet när jag försökte fly. Två poliser drog bort mig en bit och tryckte mitt huvud mot 
en vägg varpå en tredje polis kommer fram och drar mig i håret. 

–Titta på den här söta röda horungen sa polisen flera gånger medan han drar hårdare och hårdare i 
mitt hår. 

–Du kommer inte få det lätt ikväll. Du och jag ska ha det lite mysigt, upprepade han flera gånger. 

–Jag tycker inte att du ska röra mig, säger jag. 

Då slår han mig i huvudet och säger till dom andra poliserna att ta hand om mig, varpå dom slår mej
med batongerna i ryggen. 

Ca tio minuter senare hör man glasrutor som går sönder. Då släpper poliserna mig för att springa dit
och jag flyr från platsen. 



www.revolution.se 

Okunnigt om revolutionens kvinnor
SVT visade fredag 15/12 dokumentären Revolutionens kvinnor. Att göra en dokumentär om Rosa 
Luxemburg, Alexandra Kollontaj och Emma Goldman är absolut en bra idé – men man hade ju 
hoppats att programmet skulle ge åtminstone lite insikt i den tidens historia. Men icke, istället bjuds 
vi på ett pärlband av okunniga och ofta helt felaktiga påståenden. Redan i öppningsminuterna möts 
vi av frågan – Varför blev dessa kvinnor revolutionärer? Vi anar redan nu att svaret inte kommer att 
bli "en realistisk analys av klasssamhällets motsättningar" – underförstått i frågan är att det är ett 
särskilt problem att de kunde dras till något så galet. 

Tre kvinnor med olika bakgrund dras alla till revolutionen, av rättvisepatos och drömmar om en 
bättre framtid. Naturligtvis ställs de i kontrast till den hänsynslöse Lenin, som vi inte får veta 
mycket om, men som verkar riktigt otrevlig. Ytliga jämförelser med denne Lenin går som en röd 
tråd i programmet. Hans socialism var mer asiatisk än europeisk får vi veta. Sambandet mellan detta
påstående och att han ständigt utgick från Marx och Engels i sina analyser, att han fram till första 
världskrigets utbrott såg det tyska socialdemokratiska partiets och inte minst dess ledande teoretiker
Karl Kautsky som en förebild eller att den ryska revolutionen enligt hans uppfattning ständigt 
hängde ihop med den västeuropeiska, får vi dock inte veta någonting om. 

Splittringen mellan bolsjeviker och mensjeviker skedde slutgiltigt 1903 vet berättarrösten att 
förtälja – och har av allt att döma inte en aning om att de båda riktningarna hade gemensamma 
kongresser både 1906 och 1907, eller att båda var medlemmar i Andra internationalen, vars ledning 
(inklusive just Rosa Luxemburg) så sent som sommaren 1914 försökte förmå de ryska grupperna att
ena sig. Alexandra Kollontaj var mensjevik, men övertalades att gå med i bolsjevikerna precis före 
oktoberrevolutionen sitter en av våra "experter" och hävdar – förmodligen i ett medvetet eller 
omedvetet försök att rädda Kollontaj från "överdriven" bolsjevism. Faktum är dock att Kollontaj 
bröt med mensjevikerna strax efter första världskrigets utbrott, och snart slöt sig till bolsjevikerna. 

Våra dokumentärmakare har snappat upp att mensjevikerna dominerade över bolsjevikerna i 
sovjeterna under första delen av 1917, samt att premiärministern hette Kerenskij. Varför fortsätta 
sina efterforskningar när man helt enkelt kan dra slutsatsen att Kerenskij var mensjevik? Bland 
mycket nonsens jag har läst om ryska revolutionen har jag nog inte sett just det påståendet. De flesta
brukar lägga märke till att Kerenskij då tillhörde socialrevolutionärerna, för en tid det klart största 
partiet i Ryssland. 

Hur mycket ska Rosa behöva tåla? 

Få revolutionärer, om någon, har blivit mer vanställd av välvilliga idealister som har velat se henne 
som en positiv motsats till Lenin än Rosa Luxemburg. Inte ett enda ord i programmet är av något 
värde för att förstå skillnaderna mellan de två. Istället möts vi av nonsensutsagan att Rosa alltmer 
fjärmade sig från Lenins uppfattning efter revolutionen. Rosa skrev en skarp kritik av ryska 
revolutionen när hon satt i fängelse, det är korrekt. Dock gjorde hon ingen ansats att publicera 
skriften, som utkom efter hennes död och utan hennes medverkan. I ett brev skrev hon senare att 
hennes farhågor på de värsta punkterna visat sig icke besannade – och varför verkar alla som 
framhåller hennes kritik "missa" att hon faktiskt i skriften säger att bolsjevikerna räddat den 
internationella socialismens heder? 

I slutet av 1918, strax innan hon mördas av frikårspöbeln – nazisternas föregångare som mycket 
riktigt framhålls i programmet – med de socialdemokratiska ledarnas godkännande, deltar hon i att 
bilda Tysklands kommunistiska parti. Att hon den korta tid som återstod av sitt liv var en av ledarna 
för bolsjevikernas tyska systerparti, som snart efter hennes död deltog i grundandet av 
Kommunistiska Internationalen brukar också missas av hennes antileninistiska beundrare. 
Påståendet om hennes allt större avstånd till Lenin faller platt till marken, som så mycket annat 



under vår timmes fredagsunderhållning. 

Efter att ha fått höra det visserligen dramatiska men icke desto mindre felaktiga påståendet att 
Kollontaj bestämde sig för att skriva plattformen för arbetaroppositionen efter Kronstadtrevolten, 
förvrängs så besluten från bolsjevikernas 10:e partikongress 1921 grundligt. Opposition förbjöds i 
partiet hävdades det. Inte korrekt – det som förbjöds var fraktioner, organiserade grupper inom 
partier med separat disciplin och diskussioner. Det finns anledning att beklaga det beslutet, som 
drevs fram av att Lenin och andra var grundligt trötta på resolutioner om omorganisationer från 
grunden och långa utläggningar om principfrågor när det som behövdes var praktiskt arbete, då det 
senare användes för att rensa ut all opposition ur partiet. Men debatten inom partiet fortsatte i flera 
år till. 

"Det skulle vara gulligt om det kom från ett litet barn" skrev Lenin i en av sina mest nedsättande 
kommentarer i polemiken mot Kautsky. Man får lite samma känsla här: det är kul att se bilder och 
filmklipp från våra revolutionära kvinnor, ryska revolutionen och annat, men vad gäller 
faktainnehållet kunde det vara gulligt om det kom från en PRAO-elev – men när det kommer från 
etablerade filmskapare och sakkunniga de rotat fram, är okunnigheten om det man försöker berätta 
om beklämmande. 

Jens-Hugo 

Maktkampen i Libanon
Demonstrationerna i Libanon som organiseras av Hizbollah och deras allierade i det libanesiska 
motståndet har som mål att bli av med en regering som är ett verktyg för USA-imperialismen och 
som helt misslyckades med att försvara sitt eget land mot den israeliska aggressionen i somras. Den 
regering som inte mobiliserade en enda soldat mot den sionistiska invasionen, har nu mobiliserat 
dem mot demonstranterna för att försvara den belägrade premiärministern. Hizbollahs ledare 
Nasrallah har klargjort att avsikten med protesterna är att störta regeringen. 

Libanesisk politik har alltid varit komplicerad, eftersom den baseras på en sekteristisk uppdelning 
av platser i parlamenter mellan religiösa grupper, varav ingen har en majoritet. Själva staten 
karvades ut ur Syrien i slutet av första världskriget av den franska imperialismen, som erhöll 
Libanon som mandat från Nationernas Förbund. Deras avsikt var att få ihop en tillräcklig social bas 
för att behålla detta handels- och bankcentrum i östra Medelhavet. Därför gavs de maronitiska 
kristna en politiskt privilegierad ställning vad gäller antal platser i parlamentet, och 
nyckelpositionerna i regeringen, trots att de är en minoritet av befolkningen. 

Shiamuslimerna, som nu är den största minoriteten bland Libanons religiösa grupper, har varit de 
mest underrepresenterade och marginaliserade i fråga om politisk representation. De är främst 
baserade i de fattigare arbetardistrikten och därför har det politiska förtrycket av dem även en 
klasskaraktär. 

I och med segern för den shiadominerade organisationen Hizbollah mot Israel i somras, har detta 
emellertid förändrats. Hizbollah försvarade landet framgångsrikt och därför kräver deras ledare ett 
slut på många års politiska marginalisering. Tusentals anhängare till Hizbollah har satt upp ett 
protestläger i centrala Beirut och de vägrar lämna tills regeringen avgår. 

Gatuprotesterna följer på försöken från Hizbollahs ministrar i regeringen att få fler poster för 
shiamuslimer i parlamentet. De två ministrarna från Hizbollah avgick tillsammans med fyra andra 
ministrar i protest mot Fouad Sinioras vägran att ge fler poster till shiamuslimer och Hizbollah. 
Nasrallah har låtit bojkotten av regeringen följas av organiserade massdemonstrationer och 
styrkeuppvisningar på Beiruts gator. Emile Lahoud, som är maronit och Libanons president och 
som är prosyrisk, förklarade att regeringen inte är konstitutionell efter ministrarnas avgång, vilket 
ytterligare försvagat den av USA stödde Siniora och underblåst Hizbollahs protester. 

Det är emellertid inte bara Hizbollah som demonstrerar. Många människor från hela landet och med



flera olika politiska och religiösa bakgrunder ansluter sig också till protesten. Rörelsen syftar till att 
få bort effekterna av cedrarnas revolution för två år sedan när en kristet ledd massrörelse säkrade 
tillbakadragandet av de ockuperande syriska styrkorna – i den meningen att den vill bli av med en 
regering som är proamerikansk och som kapitulerar inför israel. Hizbollah motsatte sig de syriska 
truppernas uttåg, inte minst för att de genom nära band till den syriska regeringen och Iran får sina 
vapen inklusive de raketer som visade sig så förödande för de israeliska stridsvagnarna. Den här 
gången ansluter sig maronitiska kristna från Michael Aouns parti, Fria Patriotiska Rörelsen, till 
demonstrationerna. 

Siniora är en alltmer försvagad premiärminister som inte kan upprätthålla någon stark hållning mot 
Syrien. Han är av två orsaker politiskt förgiftad i Libanon. För det första stöds han av Bush och de 
neokonservativa i Washington. Hans ställning underlättades inte av att den tyska utrikesministern 
och Margaret Beckett från Storbritannien anlände härom veckan och "erbjöd sitt stöd", vilket i 
ögonen på de som slagit läger utanför Sinioras kontor bara är ännu ett exempel på det slags vänner 
som de gärna klarar sig utan. 

Siniora var inte overksam under den israeliska invasionen av hans land. Han hoppades utan tvivel 
att Israel skulle lyckas med att tillfoga Hizbollah så mycket skada att de skulle försvinna som 
politisk kraft i landet. Hizbollahs framgång i att organisera försvaret av sitt land och det historiska 
nederlaget för de av imperialisterna understödda sionistiska styrkorna innebar att Sinioras ställning 
allvarligt undergrävdes. Sedan i november har han arbetat med en regering som inte är 
konstitutionell, när shiaministrarna avgick. 

Hans försök att inrätta en tribunal för att undersöka de som påstås vara inblandade i mordet 2005 på
den tidigare premiärministern Rafiq al-Hariri har försatt Libanon och FN på kollisionskurs med 
Syrien, som förnekar all inblandning i mordet. Men både presidenten och parlamentets talman är 
emellertid prosyriska och chanserna för att Siniora ska få sina planer på en tribunal igenom 
regeringsmaskineriet är lika med noll. 

I det avseendet representerar rörelsen på gatorna en ytterligare förstärkning av Hizbollahs ställning i
den libanesiska politiken. Men vänstern i Libanon måste inse de politiska fallgroparna i den strategi 
som de driver. Att få fler shiamuslimer i regeringen eller att välja en ny premiärminister kan inte 
göra slut på Libanons beroende av imperialisterna. Det kommer istället att ersätta den nuvarande 
dominansen för Washington och Paris och deras beväpnade gäng i UNFIL i landets södra del genom
att binda landet ännu mer till Damaskus och Teheran. Även om det skulle skapa ett nominellt 
antiimperialistiskt block i regionen, och utan tvivel binda Libanon till "ondskans axelmakter", 
skulle det i bästa fall vara instabilt och fullständigt opålitligt. 

Desperationen hos imperialisterna och deras sionistiska allierade kan ses i mordet nyligen på Pierre 
Gemayel. Genom att döda en medlem i en av Libanons betydelsefulla styrande familjer, och en 
öppet antisyrisk parlamentsledamot, skulle det vara mycket lätt att rikta ett anklagande finger längs 
vägen till Damaskus. Utifrån principen "vem vinner?" är det svårt att föreställa sig att Syrien skulle 
vinna något på ett så uppmärksammat mord. Den kraft i regionen som har något att vinna på 
Gemayels död och det antisyriska, Hizbollahfientliga uppsving det var avsett att framkalla, är Israel.

De arbetande massorna och städernas fattiga i Libanon behöver en ny form av politisk organisation 
som är mycket mer demokratisk än den hästhandlande och sekteristiska uppdelningen av det 
libanesiska parlamentet. En konstituerande församling bör sammankallas och väljas enligt principen
en person en röst. Det skulle tillåta skapandet av en mycket mer demokratisk regering som kan 
bidra till att övervinna landets religiösa uppdelningar. Men om arbetarklassen själv ska göra 
framsteg, måste den bryta med religiösa band och klassamarbete och upprätta ett verkligt 
arbetarparti. Det finns många fackföreningar i landet, men nästan alla är bundna till sekteristiska 
religiösa partier och organisationer vilket förminskar deras roll som arbetarorganisationer som bör 
kämpa för sina medlemmars klassintressen. En verklig arbetarrörelse i Libanon kan bara skapas när 
arbetarna organiserar sig utanför sina politiska partier och upprättar oberoende, sekulära 
fackföreningar. 



Den internationella solidaritetskonferens som hölls nyligen i Beirut visar att små länder som 
Libanon kan spela en mycket viktig roll i kampen mot imperialismen. Men organisationer som 
Hizbollah, som inte strävar efter att förändra de grundläggande egendomsförhållandena i landet, 
som inte exproprierar de kapitalistiska industrierna och drar bort landet från den imperialistiska 
världsmarknaden, som förblir bunden till konfessionell politik som imperialisterna påtvingat landet,
kan aldrig erbjuda ett konsekvent antiimperialistiskt ledarskap. En kompromiss mellan USA och 
regionala makter som Syrien och Iran, eller politiska privilegier för Hizbollah i Libanon, kan få dem
att överge kampen mot imperialismen. 

Ett arbetarparti i Libanon som är en del av ett nytt internationellt parti skulle på allvar kunna 
utmana imperialismens grepp i regionen, men också erbjuda en stark politisk utmaning mot andra 
krafters dominans, såsom baathregeringen i Damaskus och islamisterna i Teheran. Ingen av dem är 
någon vän till arbetarna och de fattiga i Libanon, oavsett hur många vapen eller hur mycket 
kontanter de skickar. 

Istället måste socialister vara tydliga med att enbart arbetarklassens solidaritet och en progressiv 
rörelse i hela regionen som leds av krafter i arbetarklassen i kamp inte bara mot imperialismens och 
sionismens militära aspekter, utan också världssystemets ekonomiska mekanismer, kan leda framåt. 
Det innebär att dra bort Mellanöstern och alla dess oljeresurser från världsmarknaden och istället 
basera produktion och distribution på en organiserad och demokratisk plan. Enbart detta kan 
verkligen tillmötesgå de politiska och ekonomiska behoven hos de utblottade och förtryckta 
massorna i regionen. 

fifthinternational.org 

Chavez vinner för tredje gången
Den 6 december vann Hugo Chavéz för tredje gången presidentvalet i Venezuela med 62,89 procent
av rösterna mot 36,85 procent för högerns kandidat Manuel Rosales. Även om han bara vann drygt 
7 miljoner röster, inte de 10 miljoner han satte upp som mål i kampanjens inledning, med 74,87 
procents valdeltagande, står det klart att Chavéz bevarar sin popularitet. Den stiger faktiskt, liksom 
andelen venezolaner som deltar i valen. 

Det är inte att undra på att högern både i Venezuela och i Vita huset i stort sett varit tyst under 
veckan efter att resultatet stod klart. Den planerade "orangea revolutionen" i ukrainsk stil, baserad 
på påståenden om valfusk, kom aldrig igång. Upptäckten av tusentals t-shirts med texten "Bluff" 
påtryckt visar att högern verkligen var beredd att inleda en sådan kampanj men förstummades av 
deltagandet både på gatorna och i vallokalerna, där ropet "Uh, ah, Chavéz no se va" – "Uh, ah, 
Chavéz försvinner inte" var bedövande. 

Omvalet av Chavéz är ännu ett tungt slag mot Washington och dess belägrade neokonservativa. 
Chavéz är den mest talföre och tydligast identifierade vänsterpopulistiske presidenten i 
Latinamerika, en kontinent som nu har ett antal statsöverhuvuden som USA inte alls välkomnar. Det
minst besvärliga för Washington var omvalet av Inacio Lula da Silva i Brasilien den 29 oktober. 
Segern för Daniel Ortega i Nicaragua den 7 november var mer oroande på grund av hans 
revolutionära förflutna än hans nuvarande reformistiska plattform. En mer seriös seger för 
"chavismen" var valet av Rafael Correra i Ecuador den 26 november. 

USA har verkligen försökt hålla masken. USA:s vice statssekreterare för Latinamerika Thomas 
Shannon hävdade: "Vi vill inte ha ett konfrontativt förhållande (med Venezuela). Vi har alltid sökt 
efter vägar att fördjupa dialogen med... president Chavéz (och hoppas vi) kommer han att visa större
intresse." Han kanske hoppas att lyssnarna har glömt de tre försöken att störta Chavéz som CIA 
understött. 

Men Chavéz viftade inte med några olivkvistar i riktning mot Bush: 

"Idag gav vi imperialisterna ännu en lektion i värdighet, det är ännu ett nederlag för Herr Faras 



imperium... ännu ett nederlag för Djävulen. Vi kommer aldrig att bli en koloni till USA igen... 
Länge leve den socialistiska revolutionen... Ödet har avgjorts... Socialismen är mänsklig. 
Socialismen är kärlek." 

Vid den officiella registreringen fastslog han: "De som röstade på mig, röstade inte på mig, de 
röstade för ett socialistiskt projekt för att skapa ett i grunden annorlunda Venezuela." 

Chavéz tillkännagav först sin avsikt att bygga "en socialism för 21:a århundradet" i Venezuela den 
30 januari 2005 vid det femte sociala världsforumet. Han sade: "Vi har påtagit oss målet att leda den
bolivariska revolutionen mot socialismen... en ny socialism... en socialism för 21:a århundradet... 
baserad på solidaritet, broderskap, kärlek, rättvisa, frihet och jämlikhet." 

Allt detta kommer utan tvivel att väcka arbetarnas förväntningar på Chavéz. Han må hävda att han 
genomför en socialistisk revolution, men verkligheten i hans program talar ett tydligare språk än 
hans ord. Han har begränsat sig till att spendera imponerande summor av oljepengarna på att 
förbättra livet för en del av de fattigaste i Venezuela. Detta gör honom radikalt annorlunda än 
föregångarna i det oljerika landet, som plundrade landet åt den superrika eliten och deras 
nordamerikanska imperialistiska herrar. Det gör honom annorlunda än "socialister" som Lula som 
använde arbetarnas och de fattigas röster för att komma till makten och belönade dem med små 
allmosor och stora återbetalningar till IMF. Inom hälsovården, utbildningen och läskunnigheten, 
förbättringar av bostäder och infrastruktur i Caracas slum, ingripanden när fabriker går i konkurs, 
har han gjort betydande insatser. Chavéz förtjänar det mest militanta och aktiva stöd varje gång han 
vidtar åtgärder mot den gamla elitens blodsugare. Han har emellertid inte utmanat, och lovar att han
inte kommer att utmana, de rikas rätt till egendom. 

Vid internationella forum och möten med företagsledare bedyrar Chavéz att han ska respektera 
privategendomen. Han försöker mildra rädslan i medel- och överklassen – men de hatar honom 
ändå eftersom han vridit kontrollen av staten ur händerna på deras korrumperade politiker. Deras 
hat mot Chavéz är verkligen klasshat, även uppblandat med rasism, just för att de fattigaste och 
mest utsugna identifierar sig med honom och ser honom som sin ledare. 

Den sociala basen för en av USA understödd kupp finns fortfarande kvar i Venezuela, även om 
högern för tillfället är ordentligt stukad och förvirrad. När allt kommer omkring behöver de inte 
vinna ett fritt och rättvist val för att avsätta Chavéz, de har andra medel. Även om Chavéz har 
organiserat massorna i en rad bolivariska organisationer, även om han beväpnat delar av sina 
anhängare och kan förlita sig på en del av armén, till och med en "patriotisk" del av officerskåren 
för tillfället, finns det gamla borgerliga statsmaskineriet kvar i Venezuela. Det finns verkligen en 
märklig parallellism, ett slags dubbelmakt när den gamla officersklassen och statsbyråkratin 
existerar – och fortfarande lyfter sina feta löner – vid sidan av de nya bolivariska organisationerna. 

Så länge oljepriset förblir högt och den venezolanska ekonomin – hela den latinamerikanska 
ekonomin befinner sig i den ekonomiska cykelns uppgångsfas – kan denna kompromiss bestå. Men 
två saker kan ändra detta. Om en rörelse bland massorna, som är otålig att se vad denna socialistiska
revolution som Chavéz talar så mycket om verkligen är, på allvar skulle hota storföretagens ägare 
och de stora godsen, skulle denna fredliga samexistens ta slut. När uppgången i den ekonomiska 
cykeln å andra sidan ger plats för nästa nedgång, när oljepriset slutligen faller, kommer grunden för 
Chavéz omfördelande "socialism" att undergrävas. Många av hans sociala projekt kommer att falla 
samman. 

Då kommer han att antingen som Lula i Brasilien behöva genomföra nedskärningar, och 
undertrycka massornas protester, eller också måste han låta massorna röra sig framåt mot en verklig
socialistisk revolution – en revolution för 21:a århundradet som kommer att visa sig vara 
anmärkningsvärt lik nittonhundratalets stora revolutioner. 

Faran är att Chavéz kommer att dämpa och fördröja massornas insikter om att: 

a) revolutionen ännu inte har segrat i Venezuela, den härskande klassen må vara försvagad men den 



har inte störtats eller exproprierats, 

b) att den chilensk kontrarevolution (en kupp, mord på Chavéz m.m.) är möjlig så snart massorna 
förvirrats och demobiliserats genom ekonomiska svårigheter, speciellt när de inte är beväpnade, 
m.m. 

c) att massorna, framför allt arbetarklassen, måste organisera massorgan som inte bara är klubbar 
för anhängare till en stor ledare. de behöver råd med avsättbara delegater, en fullt beväpnad och 
tränad milis, ett politiskt parti. 

Massorna måste inse dessa fakta för att kunna garantera att den socialistiska revolutionen verkligen 
segrar och att varje militär högerkupp krossas och att hela det kapitalistiska maskineriet för 
repression slås sönder. 

Initiativet med att sätta upp ett nytt arbetarparti i form av Socialismens och Revolutionens Parti 
(PRS) är en början. Men för att detta parti verkligen ska kunna samla de politiska krafter som 
behövs, vid sidan av att skapa det slags politiskt program ur vilket ett revolutionärt parti kan bildas, 
måste det ha en korrekt uppfattning om den kapitalistiska staten och den chavistiska rörelsen. Dess 
misslyckande med att ställa upp en oberoende arbetarkandidat i presidentvalet, eller använda det för
att klargöra arbetarklassens uppgifter i Venezuela under den kommande perioden, visar en politisk 
svaghet som måste övervinnas. 

För revolutionära marxister skulle politiskt stöd till Chavéz i valet vara att avstå från att varna 
massorna om begränsningarna i Chavéz reformism liksom att godkänna hans vänsterbonapartism. 
Alla försök att hålla fast massorna vid en caudillo (karismatisk ledare), är i slutändan reaktionära 
eftersom de avväpnar dem politiskt mot reaktionens krafter, som samlas i kulisserna och väntar på 
sin tur. Det är, som händelserna i Chile och Argentina för trettio år sedan visade, extremt farligt att 
skrämma den härskande klassen utan att störta den. Det ger upphov till en ännu vildsintare hämnd. 

Ett revolutionärt parti i Venezuela måste absolut försvara den bolivariska revolutionens 
landvinningar men på det sätt som bolsjevikerna i Ryssland försvarade februarirevolutionens 
demokratiska landvinningar: att formulera vägen till arbetarklassens makt i landet. PRS måste göra 
detsamma. Det innebär att driva Chavéz reformer så långt det går, men också argumentera för 
expropriering av de stora kapitalistiska bankerna och fabrikerna och införandet av arbetarkontroll i 
alla industrier. Chavéz måste uppmanas att förstatliga bankerna, införa starkt progressiv beskattning
av de rikas förmögenheter, inleda ett massivt program för offentliga arbeten som kan avskaffa 
arbetslösheten. Varje tvekan från hans sida måste mötas med beslutsam direkt aktion för att 
ockupera industrier och jord och inleda krossandet av motståndet från borgarna och deras lejda 
gangsters. Den pågående revolutionen i Venezuela behöver, kort sagt, ett revolutionärt parti som 
bolsjevikerna 1917. De venezolanska massorna förtjänar inget mindre än detta. 

fifthinternational.org 

Alla läsare
tillönskas ett gott, nytt och rött 2007 från redaktionen. Förutom nyhetsbrevets fortsatta bevakning 
av viktiga händelser i världen och den diskussion om vägen framåt som förs inom vänstern, kan vi 
utlova ett första nummer av Arbetarmakts nya tidskrift Revolutionär Marxism, som planeras vara 
klart i januari. Tidskriften ska komma ut åtminstone en gång per år. Den kommer, förutom i 
pappersform, även att finnas för läsning och nerladdning på vår hemsida. 

Redaktionen 
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