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Bertil Savstrom 1927-2007

Vid 18-tiden den 9 februari 2007 avled kamrat Bertil Siv-
strom efter flera ar av svér sjukdom. Han hann bli drygt 80 ar
efter ett langt liv som politisk aktivist inom arbetarrorelsen.
Vi i Arbetarmakt har haft manga kontroverser med Bertil,
inda sorjer vi djupt kamrat Bertil som med sin stdndaktighet
och sitt fasthillande vid grundliggande marxistiska principer
sannolikt var var sista link till den svenska arbetarradikalis-
men under 1930- och 1940-talet. Vi aterkommer i nista ny-
hetsbrev med en lingre minnesartikel.
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Kampen for ett nytt arbetarparti
Oppet brev fran Gruppe Arbeitermacht (GAM) till
kamraterna i Sozialistische Initiative Voran (SAV)

Virderade kamrater,

Vi viinder oss till Er dirfor att byggandet av ett partipolitiskt
alternativ till reformismen i SPD och PDS intritt i en avgo-
rande fas — och dérfor att vi menar att Er organisation i det
sammanhanget begatt ett allvarligt fel.

I och med uppkomsten av WASG (Valalternativet for so-
cial rittvisa) sig manga lontagare och arbetslosa en verklig
mdjlighet att bygga upp ett parti som konsekvent bekdmpar
kapitalismen och speciellt nyliberalismens verkningar — som
ir annorlunda och bittre in SPD eller PDS.

Denna mdojlighet att bygga upp ett arbetarparti baserat pé
klasskampen bekimpades frin borjan med byrakratiska me-
toder av WASG:s ledning. De har forsokt att ur WASG ska-
pa ett bredare reformistiskt apparatparti och en valmaskin —
en ny upplaga av den gamla socialdemokratin.

Den fusion mellan WASG och PDS/Vinsterpartiet som
nu mer in tydligt avtecknar sig skulle besegla den processen.
Det nya vinsterpartiet kommer knappast vad giller program,
praktik och struktur att skilja sig fran det nuvarande PDS
eller det tidigare SPD annat #n i detaljer. Det kommer rakt
igenom att vara reformistiskt och dess politik kommer att
vara underordnat parlamentarismen och andra systemkonfor-
ma mekanismer och spelregler. Dess mil #r inte klasskamp
mot angreppen frin stat och kapital, for att inte tala om kapi-
talismen som helhet — dess mal &r att samregera, att styra over
kapitalismens kris liksom att kontrollera och kanalisera mot-
standet.

Att WASG har nitt denna punkt &r inte nagon overrask-
ning for oss. Vi har redan fran borjan pekat pd denna fara.
Till skillnad fran SAV har vi ocksi lagt fram ett alternativt
partiprogram och vi har inte dragit tillbaka det som SAV
(vars forslag dessutom inte var nagot revolutionért program).

I motsats till SAV har vi inte heller bitit oss fast vid att vi
maste forsvara WASG:s ”grundningskonsensus”. Denna
”konsensus” var den forsta framging som den reformistiska
ledningen hade i att blockera vigen vinsterut. Den hade in-
get att gora med en demokratisk eller 6ppen debatt.

Just denna — reformistiska — grundningskonsensus maste
tvirtom med nodvindighet fora till bygget av en ny social-
demokrati — oavsett om det 4r med PDS eller utan som “vil-
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fardsparti”.

Men den som forsvarar “vilfirdsstaten” forsvarar dirmed
ocksa den borgerliga staten i sig; den som siger ja till privat-
egendomen, siger ocksa ja till kapitalismen osv.

WASG:s partidag har visat att en tydlig majoritet av dele-
gaterna (vilka hur som helst inte foretrider WASG:s med-
lemsstruktur) foresprakar denna kurs.

Dessutom visar exemplet Berlin att det i Vinsterparti-
et/PDS, trots dess valmotgéingar, inte finns nigra tecken pa
att man vill foréindra eller avsluta politiken med deltagande i
regeringen och dirmed delansvar for att hantera kapitalis-
mens kris. Dirtill kommer ocksd att det inte nagonstans i
Vinsterpartiet/ PDS finns nigon kimpande och konsekvent
oppositionsstruktur.

NVO:s potential

Betydande delar av WASG:s medlemmar — och inte bara i
Berlin - vill dock inte gbra sillskap med Gysi och Lafontaine
pa deras viig. Det uppstod olika oppositionella stromningar i
WASG. Medan andra med litthet formulerade “kritik” av
den reformistiska inriktningen, av vilken dock inga konse-
kvenser f6ljde, och som underst6dde sammanslagningen, har
Nitverket Vinsteropposition (NVO) med ”beslutet i Felsber-
ger” tydligt tagit stidllning mot “begravningen” av de alterna-
tiva, antikapitalistiska ansatserna i WASG.

NVO inriktar sig medvetet pa att inte gora sig beroende av
sammanslagningens vil och ve och att nationellt bygga upp
egna handlinskraftiga strukturer.

Av besluten frin Felsberg framgar klart och tydligt att
NVO ir en oppen struktur och forsoker, vid sidan av med-
lemmar i WASG, iven vinna medlemmar i Vinsterparti-
et/PDS, andra vinsterorganisationer och oorganiserade.

Hur reagerar SAV pa denna utveckling? Annu si Linge
deltar SAV i NVO - utan att verkligen aktivt popularisera
och bygga upp niitverket.

Nir den nationella vinsteroppositionen utvecklades och
visade att SAV inte kan dominera den, 6vergick SAV-lednin-
gen framfor allt till att rikta forebraelser mot NVO. Det finns
ingen relevant miljo for ett nationellt nitverk, NVO kommer
att uppfatta sig som ett parti, det finns ingen plats for ett sjit-
te parti, osv.

Alla dessa forebréelser visar sig dock i verkligheten bara
vara felaktiga och #r delvis inte annat #n rena fantasifoster.

Under tiden har SAV — efter att ha misslyckats med att
vinna majoritet for sina stindpunkter i NVO — helt dragit sig
tillbaka. P4 sitt senaste nationella mote beslutade sig SAV for
en inriktning pa att delta i det framvixande Vinsterpartiet i
vistra delen av landet.

Denna svaghet, denna SAV:s politik dr ingen tillfillighet,
utan f6ljer ur en politisk metod. SAV har alltid som Militant-
tendensen utgatt ifran att massorna, nir de sitter sig i rorelse,
nirmast tvangsmissigt vinder sig till vinsterreformismen —
formationer som WASG. For att inte ”stéta bort” massorna
kan man inte programmatiskt g utover denna vinsterrefor-
mism, atminstone inte i ndgon hogre grad.

Men denna metodiska uppfattning &r felaktig!

Det finns ingen kontinuerlig utveckling 4t vinster i med-



vetenheten fram till en revolutionir medvetenhet, och inte
heller vixer ett revolutionsrt program fram spontant ur klass-
kampen. Marxister maste utarbeta ett revolutionir program
och fora in det och samla fortruppen kring det.

Dirmed &r ocksd, vid en bestimd punkt i utvecklingen,
forknippat en organisatorisk brytning med en reformistisk or-
ganisation och byggandet av en sjilvstindig struktur. Vin-
sterreformismens fara och roll bestir dirvid i att blockera
denna utvecklingsprocess.

I och med beslutet i Berlin att kandidera mot PDS brot
SAYV vid en bestimd punkt med sin historiska metod och ha-
de en viktig andel i framgangen for denna kandidatur. Kan-
didaturen har rent praktiskt klargjort problemen med PDS
politik. Utan denna kandidatur skulle inte heller NVO ha fatt
nagon betydelse.

Kamp for ett arbetarparti

Nir den reformistiska sammanslagningen sttt bort ménga
aktivister som nu letar efter ett alternativ, beger sig SAV-led-
ningen i motsatt riktning — in i Vinsterpartiet. Nir klassens
fortrupp vinde sig bort fran SPD och PDS, gick de in i det
nybildade WASG. Nu uppstar en liknande process med bryt-
ningar och upplésning. Den gangen var SAV med; idag, niir
utvecklingen for utéver vinsterreformismen, ir ni inte lingre
med!

Uppbygget av ett verkligt arbetarparti, som &r forankrat i
klassen, i vinstern och i den sociala rorelsen, erbjuder en
mojlighet att pi allvar diskutera frigor om programmet, stra-
tegin och taktiken; det kan och maste bli en attraktionspol i
klasskampen och kan pa sé sitt dra in nya krafter i rorelsen.
Till skillnad fran SAV siger vi i GAM helt Sppet att detta
parti maste vara revolutionirt och antikapitalistiskt och vi
kidmpar ocksé for det.

NVO ir (dnnu) inte detta parti — vare sig vad giller storlek
eller forankring, inte heller vad giller tydligheten i dess poli-
tik. Men NVO kan och maste vara en utgangspunkt, en an-
sats, en framryckning i riktning mot ett nytt arbetarparti. Det
kan och maste samla alla de krafter som beh6vs och siitta dem
i rorelse.

Utan tvivel ir en sddan struktur attraktiv och 6vertygande
for manga minniskor, fér arbetare, viinsteraktivister i facken,
arbetslosa och ungdomar. NVO kan och maste vid ett nytt
uppsving i kampen bli bade magnet och dynamo!

Istillet for att aktivt medverka i detta projekt hivdar SAV
att det inte finns nagon potential for det — dven om dynami-
ken i NVO bevisar motsatsen. Under tiden inriktar sig SAV
Oppet pa att ga in i det sammanslagna Vinsterpartiet, dvs. be-
driva entrism och detta pa ett halvhjirtat, inkonsekvent sitt,
nimligen bara i vistra delen av landet, dér det framtida Vin-
sterpartiet har liten férankring och f4 medlemmar.

Det skulle vara ett allvarligt fel, eftersom det i detta vin-
sterparti saknas alla forutsittningar, som ocksa Trotskij hin-
visat till: en utveckling at vinster eller en vinsterflygel liksom
en djup kris i partiet. Den reformistiska ledningen har tvirt-
om allt i ett fast grepp. Vad giiller ”opposition” (Kommunis-
tiska Plattformen m.fl.), har Gysi och co. inget att frukta.

I den meningen finns det varken allianspartners eller na-
got verkligt handlingsutrymme for antikapitalister i Vinster-
partiet. SAV:s uppfattning (se forslag av S. Kimmerle i Ber-
lin) att ”det nya Vinsterpartiet av den breda majoriteten av
befolkningen kommer att ses som en del av vinstern och
arbetarrorelsen och manga vinsteraktivister kommer att
forsoka ova inflytande pa partiets utveckling” ir illusorisk och
falsk. De blandar ihop tva saker. ”Vinstern” kan kanske upp-
fattas sa av befolkningens breda lager. Men det 4r #indé inte
en attraktionspol for aktivister, for avantgarde-element, vilka
ir visentliga for bildandet av ett arbetarparti.

Vi maste ocksa kriva av Er att ni drar lirdomar av entris-
men i SPD.

Redan tidigare har SAV inlett ett sidant projekt med en-

trism — for att i slutet politiskt std med tomma hinder. Vilka
lirdomar drogs av detta? SAV grundades som sjilvstindigt
parti och SPD betraktades inte lingre — som ett slags ursikt
for uttridet — som borgerligt arbetarparti. Men Militants fel-
aktiga politiska metod kvarstod.

Den ér forbunden med uppfattningen att de massor som
blir aktiva maste genomga ett (vinster)reformistisk stadium i
sin idémissiga och organisatoriska utveckling. Denna upp-
fattning motsiger inte bara alla erfarenheter; den visar sig
ocksa i praktiken alltid vara ett st6d for reformismen.

Nigon vindning frin massornas sida till Vinsterpartiet
har inte dgt rum under de senaste dren; det r ingen tillfillig-
het att fortruppen orienterar sig mot WASG. Dessutom ir
det, for att inte bara Overlimna massorna till reformisterna,
absolut nédvindigt att bygga upp en alternativ politisk kraft i
form av NVO!

Denna fraga stills inte bara i Tyskland. Aven internatio-
nellt méste revolutioniira klassledningar byggas — mot de re-
formistiska ledningarna: slutligen giller det en ny, den femte,
internationalen!

Kamrater i SAV: Ni maste bestimma er! Foredrar ni pro-
jektet med en perspektivlos entrism i Vinsterpartiet, eller vill
Ni gemensamt med GAM och andra krafter inom NVO byg-
ga ett alternativ till reformismen?

Vi ir beredda och ocksé intresserade av att diskutera dessa
fragor med Er och att samarbeta med Er: For revolutionen —
inte for reformisterna och deras nygamla projekt!

Med revolutionira hilsningar

Gruppe Arbeitermacht
Arbeitermacht-Infomail 30 januari 2007

Feministisk framtidsdebatt utan udd

I Stockholm holls helgen 3—4 februari Feministiskt Forum.
Forumet var vilbesokt, enligt arrangtrerna deltog uppemot
400, vilket dr dubbelt si ménga som foregédende 4r. Pa agen-
dan fanns en rad olika programpunkter. Borgarnas kvinno-
fientliga arbetsmarknadspolitik, jimstilldhet i familjen och
heteronormativitet diskuterades och de som ville kunde tréina
feministiskt sjdlvforsvar. Bland annat.

Pa ett avslutande mote pd sondagen holls ocksa en “femi-
nistisk framtidsdebatt”. Deltog gjorde Josefin Brink (Vinster-
partiet), Ida Gabrielsson (Ung Vinster), Linnea Bjornstam
Tengmark (Rebella), Sofia Karlsson (Feministiskt initiativ)
och Amineh Kakabaveh (foreningen Varken hora eller ku-
vad).

Nu blev det inte sirskilt mycket till framtidsdebatt. Talar-
na uppehdll sig mest vid att diskutera problemet med att
feminismen #r pé retritten, dtminstone jamfort med for tio ar
sedan di var och varannan politiker kallade sig for feminist.
Orsakerna som pekades ut var inte minst mediebilden av fe-
minister. Josefin Brink pratade om Timbrohogerns antifemi-
nism, och si gott som alla pekade pa att feminismen ideolo-
giskt spelar en svagare roll i samhillsdebatten idag.

Josefin Brink talade om vikten av att arbetarklassens kvin-
nor dras med i rorelsen och klagade pé att den feministiska
rorelsen blivit for akademisk med for stort fokus pa teori pa
bekostnad av konkret kamp. Aven Amineh Kakabaweh fran
Varken hora eller kuvad talade om behovet av en kvinnors-
relse som inkluderar invandrarkvinnorna och de fortryckta
kvinnorna i arbetarfororterna. Sofia Karlsson frain Feminis-
tiskt initiativ var den i panelen som mest uppenbart forsvara-
de feminismen som en klassoverskridande strategi, som s6-
kandet efter oheliga allianser”.

Till skillnad frin vinsterpartisterna sade hon sig girna
kunna samarbeta med liberala feminister som folkpartiets
Birgitta Ohlsson. Men i grund och botten var det trots my-
cket retorik ingen av de 6vriga som pé allvar kritiserade detta.
Och dirfor blev det aldrig nagon riktig debatt. Ida Gabriels-

son talade t.ex. svivande om att det viktigaste fokus inte kan



vara att soka ett sidant klassOverskridande samarbete, men
hon forsvarade inda idén om att man utifrin feministiska ut-
gingspunkter bor organisera breda utomparlamentariska al-
lianser, t.ex. runt abortfragan.

Hela diskussionen vittnade 6verhuvudtaget om den ideo-
logiska kris som feminismen genomgitt de senaste dren. Men
dven om Timbrohogern, borgerlig media och andra konser-
vativa krafter har en del i skulden sa misslyckades panelen att
sitta fingret pa det avgorande problemet. Feminismen var
och ir fortfarande till sin karaktir ett politiskt borgerligt pro-
jekt som syftar till att skapa enighet mellan kvinnor oavsett
klass. Diskussionen om breda allianser, med abortfrigan som
enande punkt, dr ett bra exempel pd hur man forhaller sig till
detta. A ena sidan talade panelens vinsterpolitiker om beho-
vet av att organisera arbetarkvinnor i den feministiska kam-
pen. Men da méste man ha nagot mer att erbjuda.

Om man exempelvis i forhallande till abortfragan inte
samtidigt tar upp andra fragor — sisom fungerande dagisverk-
sambhet, 6 timmars arbetsdag och hogre 16ner inom kvinno-
dominerade yrken, s kommer man inte heller att vinna arbe-
tarkvinnornas fortroende i nigon hogre utstrickning. Dessa
kommer med ritta att kéinna att den breda rorelse feminis-
men efterstriivar 4r baserad pa en klasskompromiss anpassad
till vad de borgerliga ”systrarna” kan tala. Det 4r i denna me-
ning som det nuvarande feministiska projektets begréinsnin-
gar framstar som tydligast. Att man sedan pa ett mycket poli-
tiskt korrekt manér dven talade om behovet av att alla grup-
per miste f4 gora sig horda, att man maste inkludera arbetar-
och invandrarkvinnor osv., och samtidigt hidvdade att detta
inte star i motsittning till behovet av de ”breda” feministiska
allianserna, blev mycket motsigelsefullt i sammanhanget.
Desto mer eftersom inte nigon i panelen pratade om hur
man kan ga till viiga for att bygga upp en verklig kvinnororel-
se baserad pa arbetarkvinnorna.
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Hugo Chavéz och revolutionen i Venezuela
Den revolutionira utvecklingen i Venezuela forefaller ha in-
trétt i en ny och mer radikal fas. Efter sin jordskredsseger i
valet i december, fastslog Hugo Chavéz inf6r en stor folkmas-
sa som firade hans storsta seger nagonsin: ”Jag sade att den 3
december inte var slutpunkten, utan en startpunkt. Idag
inleds en ny epok... Den centrala idén &r fordjupandet, bred-
dandet och utvidgandet av den socialistiska revolutionen”.
Det ir tydligt att Venezuela nu #r ett gravitationscentrum pa
den virldsomspidnnande scenen for motstind mot nylibera-
lismen och imperialismen, men vad innebir denna ”vind-
ning” fran en borgerlig populist for kampen for socialismen i
Latinamerika och globalt? Hur ska revolutionira marxister
forhélla sig till denna utveckling? Och vad 4r det, mer exakt,
som Chavéz foreslar ska “goras socialistiskt”? Den hir arti-
keln forsoker svara pa var och en av dessa fragor.

”Fem motorer i den revolutiondra processen”

Den 8 januari tillkinnagav Chavéz, nir hans ministrar svors
in, ett program koncentrerat kring fem “motorer” i den revo-
lutiondra processen. Chavéz kallade den forsta for en full-
maktslag som skulle gora det mojligt f6r honom att utfirda
dekret med full laglig kraft. Detta skulle, hivdade han, vara
hela det bolivariska socialistiska projektets "moderlag”. Nir
den akallas skulle den g6ra det mdjligt for honom att under
ett ar utfirda dekret. Han tillkinnagav att han skulle anvinda
den for att forstatliga industrier som privatiserats under fore-
giende regeringar. ”Allt det som privatiserades, lat det bli for-
statligat”, tillfogade han.

De nirmaste malen innefattar elféretaget Electricidad de
Caracas och mediejitten CA Nacional Teléfonos de Venezue-
la (CANTYV). Ett 6vertagande av det senare skulle undergri-
va tevekanalen RCTV som kontrolleras av oppositionen och
som ofortrottligt har mobiliserat mot Chavéz, inklusive under

alla de misslyckade kupperna och kampanjerna for att desta-
bilisera landet under de senaste étta dren. Regeringen skulle
ocksd ta Over majoriteten i projektet for Orinocos oljebilte,
som for nidrvarande ir gemensamt med flera utlindska fore-
tag, inklusive Exxon Mobil och British Petroleum.

Den andra av dessa “motorer” #r ytterligare reformering
av konstitutionen inklusive tilligget att Venezuela ir en “bo-
livarisk socialistisk stat”. Han forklarade: ”Vi &r pa vig mot en
socialistisk republik i Venezuela och det kréver en djupgien-
de reform av var nationella konstitution. Vi dr pa viig mot so-
cialismen och inget och ingen kan férhindra det.” En annan
reform av konstitutionen som han foreslagit ir avskaffande av
grinsen for hur ménga génger en person kan viljas till presi-
dent.

Den tredje ”motorn” dr inledningen av en ny vag av ”bo-
livarisk folklig utbildning”, som kommer ”att fordjupa de nya
virderingarna och slé sonder individualismens, kapitalismens
och egoismens gamla virderingar.” Den fjirde &r det han kal-
lade ”en ny maktgeometri for den nationella kartan”, att fora
in landets marginaliserade, fattigare regioner i den ekonomis-
ka och kulturella utvecklingen.

Hans femte ”motor”, slutligen, #r det han kallar en ”explo-
sion av kommunal makt”. Chavéz foresldr att mycker mer
makt ska ges till de nyligen skapade kommunala rdd som om-
fattar 200 till 400 familjer. Han har tillkéinnagivit att 5 miljar-
der USA-dollar ska anvindas for deras rikning under 2007.
Han forestiller sig verkligen att dessa rad alltmer ska ersitta
den existerande statens struktur. Vad som behovs, sade Cha-
véz, dr att “nedmontera den borgerliga staten” eftersom alla
stater foddes for att forhindra revolutioner”.

Istillet maste den gamla staten omvandlas till en ”revolu-
tiondr stat”, fortsatte han: ”Vi behover en form som mer ir en
federation av kommunala rdd, pa lokal, regional, nationell ni-
va. Vi maste gi framat mot en kommunal stat. Vi méste min-
ska den gamla borgerliga staten som fortsitter att leva vi-
dare, medan vi bygger upp den kommunala staten, den socia-
listiska staten, den bolivariska staten, som kan leda en revolu-
tion.”

Uppmaningen att bilda ett “forenat socialistparti”

Chavéz ir inte n6jd med en rad betydande socialdemokratis-
ka och konstitutionella reformer. Han har ocksid uppmanat
till bildandet av ett gemensamt parti for att forena den koali-
tion av partier pd vilken hans makt vilar. Under ett mote med
kampanjarbetare for att fira hans framgangsrika omval som
holls den 18 december, uppmanade Chavéz sina anhingare
att upplosa alla sina existerande partier och bilda ett nytt: Ve-
nezuelas Forenade Socialistparti.

Chavéz hivdade att det stora antal partier som for nirva-
rande stoder hans regering ir ett hinder for skapandet av
”2000-talets socialism”.

”Vi behover ett parti, inte en alfabetisk soppa i vilken vi
skulle ramla Gver varandra i logner och bedra folket.” Han
klargjorde sin beslutsamhet genom att siiga att de partier som
vill finnas kvar méste limna hans regering.

Koalitionen av partier som for nirvarande stéder Chavéz
stricker sig fran hans egen Rorelsen f6r en Femte republik
(MVR) som erhdll 41,7 procent av rosterna o presidentvalet
till ménga mindre partier, av vilket det storsta dr Venezuelas
Kommunistiska Parti (PCV), Fidernesland for alla (PPT) -
ett parti med maoistiskt ursprung, och PODEMOS (Vi kan).
Dessa tre fick tillsammans 14,5 procent av rosterna. De ater-
stdende 7 procenten av Chavéz totala 62,9 procent i valet den
3 december fordelade sig mellan omkring 20 mindre partier.
Ett antal av dessa partier har sedan dess uttryck oro 6ver den
patvingade féreningen.

Socialdemokratiskt Venezuela?

Chavéz retorik om socialism och revolution, hans ékallande
av Marx, Lenin och dven Trotskij #r ett eko av den strivan
efter verkligt radikala dtgidrder mot imperialismen och den



venezolanska eliten som finns bland arbetarna och landsbyg-
dens och kakstddernas fattiga. Hans politiska strategi med
forstatliganden och anvindningen av de stora oljevinsterna
for ”missiones”, utbildning, hilsovard och sociala reformpro-
gram har i sin tur Svertygat dem om socialismens praktiska
mojlighet. Manga kommer att tro pa hans socialistiska och re-
volutionira retorik, och kommer att ta den till sig som ett mal
att kimpa for och, om det blir nédvindigt, do for.

Av den anledningen miéste socialister kombinera en full-
stindig beredskap att marschera tillsammans med massorna i
deras kamp for att forverkliga forstatliganden med att siga
sanningen om deras begrinsade karaktir, dvs. deras otillrick-
lighet i brytandet av kapitalistklassens ekonomiska makt.
Massorna méste uppmuntras att kriva att Chavéz gar lingre;
han maste inleda processen med fullstindigt forstatligande av
alla frén utlandet Zgda industrier och den venezolanska eli-
tens industrier.

For 6gonblicket begréinsar han sina forstatliganden till de-
lar av ekonomin som #r viktiga for att fi inkomster och gora
det mojligt for de sociala reformerna att ga vidare — i tron att
detta ir socialism. Det ir det inte. Aven med kooperativ och
arbetarkontroll i en rad isolerade foretag forblir det en popu-
listisk och socialdemokratisk bild av socialismen, dven om
den for ndrvarande ir mer radikal din nagon annanstans. For-
statligande med kompensation ir faktiskt inte alls en socialis-
tisk dtgidrd. Det &r en form av statskapitalism med vilken all-
minheten” bara forefaller inneha “dganderitten” men foreta-
get fortsitter att utsuga arbetarna och garantera att en stor del
av detta gér till att betala de gamla Zgarna.

Den parlamentariska végen till socialismen?

Marxister har linge insett att det inte finns nigon parlamen-
tarisk vig till socialismen, och de massor som foljer Chavéz
kommer snart att inse det. Fragan dr om de kommer att inse
det i tid, kommer de att inse det medan de #r pa offensiven,
nir de dr starka och bourgeoisien svag, eller kommer de att
inse det efter att rorelsen avstannat, efter att Chavéz borjar sla
till retritt. Den gamle chilenske diktatorn Pinochets dod i de-
cember paminner oss om ett mojligt sitt att ta reda pa det —
genom en blodig militirkupp, vilket var det som hénde i Chi-
le 1973.

Det idr det som ir sa fel nir ”socialister” hidvdar att var-
nandet for detta, att forbereda en alternativ handlingsvig, ir
’for tidigt” eller till och med farligt — och att Chavéz kan ge-
nomfora en socialistisk revolution genom reformer steg for
steg. I slutindan kommer kapitalisterna som klass att aterigen
mobilisera, och den hir gingen med mer stod frin sina klass-
broder- och systrar utomlands. Huruvida detta tar formen av
forsok att morda Chavéz, sanktioner for att lamsld ekonomin
eller en invasion aterstdr att se, men di kommer arbetarklas-
sen i Venezuela att std infor det nakna valet mellan revolution
och kontrarevolution.

Revolution ovanifran?
Chavéz socialistiska tal har fatt ett extremt fientligt motta-
gande i USA:s press. The New York Times, Washington
Post, Los Angeles Times och Wall Street Journal har alla an-
klagat honom f6r att vara en diktator och for att forvandla
Venezuela till ett andra Kuba — och med det menar dem en
helt forstatligad och planerad industri och storskaligt jord-
bruk. Det skulle kréiva en kvalitativ omvandling av ekonomin
och fullstindig expropriering av kapitalistklassen i Venezuela,
nagot som Chavéz har sagt att han inte kommer att gora. Det
ir faktiskt nagot som han inte kan gora utan att slé in pi en
av tva mojliga viigar. Bada innebir en kvalitativ fordndring av
inriktningen.

Det forsta skulle vara att stoda en verklig social revolution
— dvs. massornas er6vring av hela statsmakten organiserade i
arbetar- och bonderéd, upplosning av de vipnade styrkorna i
det bevipnade folket, expropriering av hela kapitalistklassen,
socialisering av produktionen under demokratisk planering

och arbetarkontroll. For att genomf6ra detta kommer ett
revolutionért arbetarparti att vara nodvindigt — ett parti som
inte dr underordnat eller beroende av en president. Det skul-
le, kort sagt, innebéra att Chavéz skulle omvandla sig sjily
fran en vinsterbonapartistisk caudillo till en ledare for ett re-
volutionirt parti.

Men méinga kommer att invinda att detta inte 4dr vad som
hinde i Kuba. Fidel Castro genomférde Overgingen fran
antiimperialistisk populist till ledaren f6r en kommunistisk, i
verkligheten stalinistisk, stat. Under 1900-talet visade histori-
en ett alternativ till en social revolution ledd av arbetarklassen
och dess parti — en byrékratisk social revolution. I detta fall
hindrades arbetarklassen att ta den politiska makten men ka-
pitalisterna forlorade sin sociala och politiska makt.

Castro och hans segrande gerillaarmé kom till makten som
antiimperialistiska populister och inte som socialister, Zven
om Che Guevara och Castros bror Ratl betraktade sig som
kommunister. De utplanade emellertid, till skillnad fréan Cha-
véz, diktatorn Batistas gamla kubanska armé och ersatte den
med en armé baserad pé sina gerillastyrkor. En rad forstatli-
ganden, utan kompensation, som besvarades med blockad
fran USA och f6rsok att iscensitta en kupp (fiaskot vid Gris-
bukten) tvingade Castro att skapa en “arbetarstat” efter sam-
ma ekonomiska och politiska modell som di existerade i
Sovjetunionen. Det omfattande militdra och ekonomiska sto-
det frin Sovjetunionen spelade en mycket viktig roll i att det-
ta kunde hiinda.

Kuba blev och forblir en enpartistat — utan arbetarridens
demokrati och med partiets och militirbyrikratins styre. Det
finns bara fillorna med demokratisk konsultation, folkom-
rostningar och ”val” i vilka inga rivaliserande arbetarpartier ir
tillatna.

Minga av de omstidndigheter som gynnade den byrikra-
tiska sociala revolutionen i Kuba i borjan av 1960-talet existe-
rar inte lingre, exempelvis stod fran det stalinistiska ostblock-
et. Kuba existerar emellertid fortfarande och den amerikans-
ka imperialismen existerar och den kommer forr eller senare
att blockera Venezuela om landet fortsitter att trotsa. En sa-
dan omvilvning kan saledes inte helt uteslutas, och &ven om
den kunde uteslutas kommer ett Skat antal — inberéiknat en
del som kallar sig trotskister — bade inom och utom Venezue-
la och virlden Gver att foresprika detta som den ritta rikt-
ningen — dvs. ”f6lj den kubanska vigen!”

Detta skulle ocksé verkligen vara en fara, en dodlig avled-
ning av revolutionen. Aven om den kunde bli framgangsrik,
skulle den skapa ett land med ett postkapitalistiskt produk-
tionssystem och en byrdkratisk diktatur 6ver arbetarklassen.
Arbetarradens demokratiska styre #r inte négot tillval, en de-
koration, det #ir den enda garantin for en utveckling mot so-
cial jimlikhet, klassernas avskaffande och revolutionens inter-
nationella spridning.

Chavéz blir trotskist?

Vid ceremonin nir Chavéz installerades som president beto-
nade han upprepade ganger idén att Venezuela var pa vig in i
vad han kallade en éttadrig 6vergang till socialismen. Han ci-
terade upprepade ginger Karl Marx och Lenins idéer i sitt
tal. Han sade faktiskt ocksd att ”Jag héller mycket starkt fast
vid Trotskijs, linje, den permanenta revolutionen”.

Chavéz har i annat sammanhang ocksa beréttat om hur
Jos¢ Ramoén Rivero Gonzalez, nir denne kallades for att
erbjudas posten som minister for arbete och vilfird, sade till
mig, ’president jag vill sidga er nagot, innan jag ber6r den
fragan... Jag &r trotskist’. Jag sade till honom, ’Bra, var finns
problemet? Jag dr ocksa trotskist! Jag #r for Trotskijs linje,
med permanent revolution.”

Innan trotskister later sig s6vas av tron att Chavéz &r halv-
trotskist pa grund av sina forklaringar att han tror pa den per-
manenta revolutionens strategi, bor de minnas att Chavéz
ocksa forklarat sig vara anhéngare av Jesus, Mao, Fidel Castro



— och framf6r allt Simon Bolivar.

Hans tal innehaller vanligtvis en turné lings en omfattan-
de panteon med revolutionira hjiltar, lokala och internatio-
nella, samtida och historiska. Orsaken till att den ena eller an-
dra hjilten tas med #r vanligtvis mycket snév och specifik och
faktiskt ofta felaktig. Men vad menar Chavéz med sitt uppse-
endevickande pastiende att han #r anhingare till teorin om
den permanenta revolutionen?

Chavéz identifierar det alldeles tydligt med en process av
okade socialistiska dtgidrder och nagon form av Gvernationell
spridning av revolutionen. Chavéz socialism forblir, som vi
redan noterat, begréinsad till en mycket radikal form av social
demokrati, baserad pé selektiva forstatliganden istillet for
fullskalig expropriering av den hirskande klassen. det som
begrinsar projektet, det som gor att det i grunden inte stim-
mer med Trotskijs metod, 4r att den borgerliga staten forblir
den avgorande aktoren i den “revolutionira processen”. Cha-
véz har dessutom givit helt och fullt politiskt st6d till andra
borgerliga, populistiska ledare i Latinamerika, siésom Lula i
Brasilien, och forsokt utveckla en (kapitalistisk) ekonomisk
integration i form av avtal om handel och finanser.

Denna ”permanenta revolution” #r hur lingt som helst
fran den strategi som Leo Trotskij utvecklade i borjan av
1900-talet. For Trotskij dr arbetarklassen den centrala revolu-
tionira aktoren, forvisso i allians med fattighonderna och sti-
dernas och landsbygdens folkliga klasser men inte upplost i
”folket”. Denna strategi fordrar att dessa krafter organiserar
sig i rad bestdende av avsittbara delegater som viljs pa ar-
betsplatser, i byar, i kasernerna och kékstidderna.

Den permanenta revolutionens teori inser omdjligheten av
att lagstifta fram socialismen vare sig med presidentdekret
eller i ett borgerligt parlament. Denna revolution innebir
erovring av makten frin den hirskande klassen och det gamla
statsmaskineriets — armén, polisen och statsbyrikratin — son-
derfall.

Detta miste nedmonteras och ersittas med en helt ny
form av statsmakt: en arbetarstat. Den kommer att vara base-
rad pa delegatsbaserade rad, som viljs pd massmoten pa ar-
betsplatser och i proletdra och folkliga bostadsomraden och
forsvaras av en massomfattande proletir och folklig milis.
Den storskaliga produktionen kommer att tas ur de rikas
hinder och genom arbetarkontroll 6ver produktionen kom-
mer distributionen av alla varor och all service att organiseras
i enlighet med en demokratisk plan.

Langt ifran att utveckla ekonomiska, diplomatiska, politis-
ka och militira pakter med utlindska kapitalistiska stater,
kidmpar arbetarstaten, slutligen, for att internationalisera re-
volutionen, dvs. for stortandet av borgarklassen i hela Latin-
amerika och i virlden.

Arbetarklassens sjdlvstindighet och Hugo Chavéz

For att forverkliga den permanenta revolutionens program ir
det av avgorande betydelse att det bildas ett revolutionirt po-
litiskt parti som aktivt kimpar for det inom arbetarklassen. I
Venezuela och pi andra hall maste ett sidant parti kimpa for
arbetarklassens sjilvstindighet och inte ge nagot stod till
Chavéz regering — for att inte tala om att delta i den.

Denna regering forblir, trots allt sitt socialistiska och revo-
lutiondra tal, trots alla sina reformer, en regering som vilar pa
och forsvarar kapitalistiska egendomsforhallanden, som vilar
pa den kapitalistiska statens, den stiende arméns och polis-
kirens grund Regeringen Chavéz relativa stabilitet dr majlig
inte bara tack vare det folkliga stédet och folkets mobilisering
utan ocksé ekonomiskt i anvindningen av landets oljerikedo-
mar for att finansiera dess reformprogram.

Det ir ABC i kapitalismens ekonomiska utveckling att
den inte foljer en linjdr kurs. I Venezuelas fall kan varje plots-
ligt fall i oljepriset kasta in ekonomin i en allvarlig kris. Impe-
rialisterna och deras hantlangare kommer, av alla de orsaker
vi beskrivit, forbereda sig pa att sla till mot Chavéz nagon

ging i framtiden, dvs. aktivt forsoka att politiskt destabilisera
och dven storta Chavéz regim. Liksom det varit under de
kuppforsck som Chavéz stillts infor, kommer den borgerliga
staten att vara nyckelaktoren for USA-imperialismen och den
hirskande klassen i Venezuela.

Revolutionirernas roll &r just att varna for denna utveck-
ling och forbereda klassen och samtidigt kriva att Chavéz gar
lingre i sina ekonomiska reformer. Varje deltagande i eller
stod till regeringen &r frimmande for denna revolutionira in-
stdllning. Men innebir det att revolutionirer maste sta vid si-
dan av nir Chavéz skapar sitt forenade socialistparti? Inte alls.
Om det som han siiger kommer att bildas i en demokratisk
process, maste revolutionirer delta i alla massomfattande de-
batter, pa alla moten argumentera for att frigan om program-
met — strategin for socialismen — maste diskuteras demokra-
tiskt, liksom karaktidren av partiets struktur och organisation.

Revolutionirer maste argumentera for ett revolutionirt
program for arbetarmakt och 6vergang till socialismen. Vi
maste argumentera for en demokratisk centralistisk struktur,
vilken innefattar ritten for tendenser eller fraktioner att exi-
stera och argumentera for sina alternativa program; och att
parlamentariker och presidenter maste std under partimed-
lemmarnas disciplin och ledning.

Motstandsrorelserna och den venezolanska revolutionen
Detta dr inte forsta gdngen ledare for stater i den halvkolonia-
la virlden har anvint marxistisk retorik. Sddana utbrott var
vanliga dnda fram till 1980-talet. Den nyliberala globaliserin-
gen och Sovjetunionens sammanbrott har emellertid forind-
rat allt detta. Det fanns inte, for att parafrasera Thatcher och
Reagan, “nagot alternativ till den globala kapitalismen”. Det
faktum att Chavéz ifragasitter denna konsensus, illustrerar
betydelsen av de motstindsrorelser som har utmanat den ny-
liberala hegemonin under de senaste tio aren och som Cha-
véz har kommenterat vid de sociala virldsforumen i Porto
Alegre och Caracas.

Om det inte vore for den djupa kvicksand i Mellanostern
som USA-imperialismen for nirvarande befinner sig i, skul-
le den relativt tysta ilska med vilken administrationen hilsat
Chavez deklarationer ersittas av hirdhudad neokonservativ
aggression. Hur som helst kan arbetarrorelsen och de sociala
rorelser som samlades i januari i Nairobi for socialt virldsfo-
rum inte vara sjilvbelatna.

Vi miste skynda till forsvar av Venezuela om Bush, kon-
gressen och USA:s multinationella bolag forscker sig pa na-
got slags vedergillning. Nista forberedelsemote infor Europas
socialforum maste forbinda sig till handling om EU ansluter
sig till en blockad.

Behovet att forsvara Venezuela med den fullt mobiliserade
kraften hos miljoner méinniskor r dnnu ett tecken pa behovet
att omvandla Socialt virldsforum (WSF) och de kontinentala
socialforumen till kimpande organ som kan genomfora aktio-
ner. Chavéz sjilv uppmanade just till en sidan utveckling vid
WSEF i Porto Alegre 2005 och under den sydamerikanska

versionen i Caracas forra aret. Det 4r nu tid f6r handling.

Slutsats

De pagaende hindelserna i Venezuela dr av enorm betydelse,
inte minst pa grund av de stora frigor som de reser for arbe-
tarrorelsen i hela virlden. Efter en period i vilken en foryng-
rad anarkism, och postmodernismens dédliga inflytande, un-
der inflytande av en demoraliserad vinsterinriktad reformism
och facklig aktivism, fanns det en allmin uppfattning att
”kampen om makten” var en forildrad idé, dr fragan om att
anvinda politisk makt for att fordndra virlden aterigen en le-
vande fraga. Ord som socialism och revolution haller aterigen
pa att bli allmén egendom.

Fragan som aterstar dr givetvis vilken stat — den borgerliga
staten eller arbetarstaten, vilket sorts revolution, vilket slags
socialism, vilket slags parti? Revolutionirer maste besvara
dessa fragor mitt i en pigéende revolution — diir konsekvenser



pa liv och d6d foljer av det givna svaret. Detta 4r ingen dokt-
rindr debatt vilket militanter som Gverlevde 1970-talet i Boli-
via, Chile och Argentina kan beritta. Lat oss hoppas att vi
drar de ritta slutsatserna i tid.
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Det finns en hel del nytt material frin Arbetarmakt och Re-
vo, liksom frin var internationella organisation.

Pa AM:s hemsida kan en broschyr — Revolutionira socia-
Iistiska kvinnor — laddas ner i PDF med artiklar om Sylvia
Pankhurst, Clara Zetkin och Alexandra Kollontaj. Ett nytt
nummer av tidningen Arbetarmakt dr ocksd under produk-
tion.

Revo har redan publicerat ett nytt nummer — 24 sidor — av
tidningen Revolution med artiklar om den borgerliga reger-
ingens politik, Irak och 70 ar sedan ryska revolutionen.

Forbundet for Femte Internationalens engelsksprakiga
tidskrift Fifth International har ocksd kommit med nytt
nummer. Bland artiklarna kan nimnas Venezuela, sprickor i
den amerikanska virldsordningen, den ojimna och samman-
satta utvecklingen: Marx, Trotskij och globaliseringen, mas-
sakern pa kommunister i Indonesien 1965 samt den nya
svenska regeringens offensiv mot arbetarklassen.

Dessutom kommer forsta numret av AM:s tidskrift Revo-
lutiondr Marxism inom kort att finnas pa hemsidan och i
pappersform.
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