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Bygg aktionsforum i kampen mot borgarna! 
Den 18 september demonstrerade bara i Stockholm upp 
emot 5 000 människor med nätverket Septemberalliansen 
mot den borgerliga regeringen och dess politik. Detta 
antal, liksom bredden i mobiliseringen (flera arbetargrup-
per anslöt sig, mycket ungdomar, invandrare och flyktin-
gar, kvinnokampsgrupper m.m.), visade tveklöst att det 
finns många som är beredda att protestera och kämpa 
mot den borgerliga regeringens offensiv. 

Framgången som demonstrationen åtminstone i Stock-
holm innebar framstår som än klarare med tanke på att 
mobiliseringen ägde rum i en situation där lite reklam 
gjordes i media samtidigt som stora delar av den etablera-
de vänstern och huvudparten av fackföreningsrörelsen 
(märkligt nog även SAC) valde att stå vid sidan om i mo-
biliseringen. LO-ledningen har bl.a. använt sig av argu-
mentet att man vill undvika ”inflation i protester” och 
hänvisat till nästa års LO-kongress och första maj-firandet 
som ”lämpliga protestdagar”. Man har därtill på olika sätt 
aktivt motarbetat Septemberalliansen, såsom i Kommunal 
där man nu aktivt försöker förhindra informationssprid-
ning via organisationens intranät (och därmed inkräktar 
på medlemsdemokratin). Agerandet är i linje med en ”op-
position” som inte vill göra mer än att i ord fördöma den 
borgerliga regeringens angrepp fram tills nästa val. Då ser 
man sig dessutom tvungen att agera mot framväxten av 
verklig opposition! 

Diskussionen om framtiden för Septemberalliansen och 
för den begynnande rörelsen har redan under mobiliser-
ingen varit uppe på bordet, men arbetet med demonstra-
tionen har givetvis upptagit merparten av all tid. Därför 
planerar man för en mer ordentlig diskussion om vad vi 
ska göra härnäst i formen av ett offentligt möte onsdagen 
den 3 oktober. Vikten av en sådan diskussion borde ses 
som avgörande av alla som vill bekämpa borgarna. Hur 
ska vi gå vidare och bygga på framgången i en situation 
där arbetarrörelsens ledning motverkar framväxten av en 
rörelse? 

Vi i Arbetarmakt, som är en av Septemberalliansens 
medlemsorganisationer, tror att det är avgörande att fort-
sätta gå på offensiven. Samtidigt anser vi att nätverkandet 
mellan olika grupper har sina begränsningar. Det blir 
främst en fråga om vad ledningar för olika organisationer 
kan komma överens om. Vi kan förvisso mobilisera och 
demonstrera tillsammans kring krav som ”ett år räcker”, 
men för att ta vår kamp till en högre nivå tror vi att ytter-
ligare ett steg måste tas. Vi måste försöka samla alla de ar-
betare, ungdomar, invandrare, flyktingar och kvinnor som 
vill bekämpa borgarna för en gemensam diskussion. Ska 
det bli möjligt måste vi bygga nya strukturer – organisa-
tionsformer som både är demokratiska och som kan agera 
effektivt. Därför har vi inom och utom alliansen rest för-

slaget om att alliansen och dess anhängare borde utlysa 
vad vi skulle vilja kalla ett ”aktionsforum”. 

Förslaget försöker ta tillvara framgångsrika erfarenhe-
ter av organisering som utvecklats på olika frontavsnitt i 
kamp mot nyliberalismen världen över. Det syftar till att 
skapa just ett forum för diskussion och debatt där vi försö-
ker delaktiggöra alla som vill vara med i de avgörande frå-
gorna: Hur kan vi bygga en facklig opposition för att ut-
mana LO-ledningens passivitet? Hur kan vi dra in arbe-
tarkvinnorna i kampen? Hur ser vi till att flyktingars och 
invandrares intressen verkligen tillvaratas av vår rörelse? 
Hur bygger vi upp en verklig ungdomsrörelse mot borgar-
na? Hur kan vår kamp bli en del av det globala motstån-
det mot nyliberalismen? För att inte skapa ytterligare ett 
forum som begränsar sig till ändlösa diskussioner under-
stryker vi vikten av att ett sådant forum är demokratiskt – 
att alla deltagare ska kunna komma med konkreta förslag 
som vi röstar om samt att aktionsforumet väljer en inför 
forumet direkt ansvarig ledning som ansvarar för att tagna 
beslut genomförs. 

Ett sådant forum skulle inte bara kunna bli en plats där 
olika intressen och ståndpunkter tillgodoses och debatteras 
på ett sätt som syftar till att inkludera fler i debatten. Det 
skulle kunna lägga grunden för ett mer permanent mot-
stånd där rörelsen får möjlighet att utvecklas genom gjor-
da erfarenheter. Sist men inte minst kan ett aktionsforum i 
Stockholm (eller flera i olika städer!) spela en viktig roll i 
att mobilisera för det kommande europeiska socialforumet 
i Malmö 2008! 

Vi uppmanar alla, särskilt ni som tror att det här kan 
vara en väg framåt, att sluta upp och delta i diskussionen. 
Mötet hålls onsdagen den 3 oktober kl. 18.00 – Casa 
Victor Jara, Pontonjärgatan 36b, T-Fridhemsplan. 

Gunnar Westin 
 

18 september i Göteborg 
Två saker var klart utmärkande för demonstrationen mot 
regeringens angrepp som hölls den 18 september i Gö-
teborg. Den första var ett utomordentligt lågt antal de-
monstranter med tanke på stadens vikt i arbetarrörelsen, 
antalet arbetare som berörs av regeringens offensiv och 
den goda organiseringen av vänsteraktivister. När vi dess-
utom håller i åtanke råheten och styrkan hos regeringens 
framryckning mot arbetarnas positioner och den höga 
nivån av missnöjet som denna framryckning har orsakat i 
arbetarklassen, då framstår 200–300 demonstranter i Gö-
teborg som ett rentav katastrofal resultat.  Det är sant att 
både Septemberalliansen och Rättvisepartiet Socialisterna 
(RS) har rapporterat om 500 demonstranter men detta tal 
är för det första en grov överskattning, som inte hjälper 
oss ett dugg i vår kamp, och för det andra så ändrar 200 
demonstranter fler inget väsentligt i själva situationen och 



  
 

därför inte i vår resonemang heller. Som en jämförelse 
kan nämnas att demonstrationen i Stockholm samlade 
nästan 5 000 deltagare. 

Den andra omständigheten som kännetecknade de-
monstrationen på Gustav Adolfs torg var att den fullstän-
digt dominerades av Rätvisepartiet Socialisterna samtidigt 
som andra vänsterorganisationer saknades på ett högst 
påfallande sätt. Ingen organiserad närvaro märktes från 
varken Socialistiska Partiet, Kommunistiska Partiet, syn-
dikalisterna, Ung Vänster, osv. 

Båda dessa huvuddrag hos demonstrationen säger, när 
man betraktar dem tillsammans, att Göteborgsvänstern, 
förutom RS, avhöll sig från att mobilisera både inåt och 
utåt. På detta sätt bojkottade de i praktiken demonstratio-
nen. 

Den 27 juni samlades 16 fackligt aktiva, företrädare för 
invandrargrupper, RS och syndikalisterna i Göteborg för 
att planera inför demonstrationen. Redan här saknades 
Kommunistiska Partiet och Socialistiska Partiet. Å andra 
sidan så närvarade inte syndikalisterna sedan vid demon-
strationen medan av alla de fackklubbar som gick med 
Septemberalliansen i Göteborg fanns bara en av Kom-
munals representerade – bara med en talare och även han 
kom från RS. Mycket allvarligare är att både dessa fack-
klubbars medlemmar och SAC-medlemmarna saknades 
på demonstrationen. 

Göteborgsvänstern behandlade alltså demonstrationen 
i bästa fall som en andra gradens händelse. Kanske finns 
det goda politiska skäl för det. Vi får inget veta om det 
eftersom de vägrar skriva ett enda ord för att förklara sin 
märkliga handling (det i sig räcker för att illustrera hur 
mycket hänsyn de tar till arbetarna). Och det är inte un-
derligt eftersom faktum är att det inte finns några goda 
skäl, deras handling är en direkt följd av den reformism 
och den anpassning till den borgerliga staten som frodas 
inom dessa organisationer. 

På detta sätt öppnades i praktiken hela det politiska ut-
rymmet på demonstrationen till Rättvisepartiet Socialis-
terna och de organisationer som står i solidaritet med dem 
– Elevkampanjen och Socialistiska Studenter. De nöjde 
sig i sin tur med att utförligt beskriva kapitalets offensiv 
och angrepp och… stanna därvid. De viktigaste frågorna: 
hur går vi till väga för att organisera oss i kampen mot 
regeringen?, vilken organisationsform borde vi ha?, av vad 
består nästa steg för rörelsen i Göteborg? – det kunde RS 
inte svara på. På detta sätt lämnades alla uppmaningar att 
krossa regeringen och alla de talkörer i stilen med ”Ni 
sänkte a-kassan, vi sänker er” hängande i luften utan nå-
gon som helst förankring i verklig handling och planering. 
Uppmaning till fortsatt kamp blev på detta sätt bara ett 
abstrakt uttalande. 

Det som kan väcka Göteborgsvänstern, oavsett om den 
kommer att vara beredd på det eller inte, är en radikalise-
ring bland arbetarna själva. En sådan får vi inte bara 
hoppas på utan måste med all kraft också arbeta för. 

Senad Kadic 
 

Europas Sociala Forum (ESF) kommer till 
Sverige – rapport från förberedande möte 
Nästa år mellan den 18–21 september kommer ESF att 
komma till Sverige, närmare bestämt till Malmö. Med an-
ledning av detta samlades över 165 delegater från ett tju-
gotal länder på Årsta Folkets hus i Stockholm under tre 

dagars s.k. ”European Preparatory Assembly”-möte (EPA) 
mellan 15–17 september. Detta EPA-möte är ett av flera 
som ska organiseras för att förbereda ESF. 

Samtliga nordiska länder var representerade. Från Sve-
rige fanns en rad olika grupper och både Vänsterpartiet 
och Socialdemokraterna i förklädd form (partiförbudet in-
nebär att de flesta väljer att låta sig representeras i form av 
någon annan social rörelse, såsom LO, ATTAC eller 
Vänsterns Studentförbund). SAC var på plats liksom re-
presentanter för Socialistiska Partiet och Ungsocialisterna. 

De största delegationerna var annars från Italien och 
Frankrike. Från Frankrike närvarade utöver fackföre-
ningsfederationerna grupper som ATTAC, vars represen-
tanter också är medlemmar av franska kommunistpartiet 
och Revolutionära Kommunistiska Förbundet i Fjärde 
Internationalen (Socialistiska Partiets internationella ten-
dens). Från Italien kom representanter från de italienska 
fackföreningarna, även mer militanta Cobas, från vänster-
partierna och deras olika fraktioner. Olika turkiska grup-
per närvarade också med delegater från olika organisatio-
ner (Revolutionära Proletariatet, HOC, representanter 
från turkiska sektionerna av internationella socialistiska 
tendensen/SWP i Storbritannien). Mindre delegationer 
från länder som England, Tyskland och Grekland var 
också på plats utöver enskilda representanter från en rad 
andra länder. 

Bakgrunden till detta EPA-möte är en omfattande poli-
tisk kris för rörelsen. Det handlar inte så mycket om en 
kris för viljan från massor av människor i den antikapita-
listiska rörelsen och i antikrigsrörelsen att kämpa. Tvärt-
om har vi även i år sett omfattande mobiliseringar i flera 
olika länder mot den nyliberala offensiven. Rörelsen mot 
nyliberalism och imperialism fortsätter att organisera och 
kämpa i ett antal olika länder. Kampen mot CPE-lag-
stiftningen i Frankrike förra året, studenters och arbetares 
motstånd mot borgarna i Grekland i våras, flera massde-
monstrationer i Italien mot Prodis regering, liksom den in-
ternationella mobiliseringen mot G8-toppmötet i Rostock 
i juni, ger klara besked om att rörelsen och viljan till mot-
stånd består och reproducerar sig. 

Nej, krisen inom ESF-rörelsen är framför allt en poli-
tisk kris i dess ledning. Trots den existerande nivån av 
kamp, och behovet av ännu mer kamp som är internatio-
nellt samordnad för att slå tillbaka den borgerliga nylibe-
rala offensiven i Europa (och utanför), har ESF och de 
internationella församlingar som hålls mellan forumen, 
misslyckats kapitalt med att upprepa framgången som de-
monstrationerna mot Irakkriget i februari 2003 innebar. 

Krisen består ytterst i att ledande grupper inom ESF-
processen, såsom ATTAC, franska och italienska kom-
munistpartiet, olika socialdemokratiska partier m.fl. minst 
av allt är intresserad att stå i spetsen för verklig kamp. 
Dessa krafters första prioritering består framförallt i att 
vinna val i sina respektive länder, och när man sedan vun-
nit, att ingå i mer eller mindre socialliberala regeringar 
som tar ansvar för kapitalismen. Därför motsätter man sig 
aktivt uppmaningar att bekämpa t.ex. närvaron av olika 
länders trupper i av imperialismen ockuperade regioner 
/länder, eller överhuvudtaget mer allvarligt menade för-
sök att organisera internationellt arbetarmotstånd för att 
bekämpa kapitalets angrepp. De säljer ut rörelsens intres-
sen för kortsiktig vinning. 

Denna kris var det flera som påtalade på olika vis un-
der EPA-mötet i olika inlägg och bidrag till diskussionen 



  
 

under de tre dagarna. Den kom tydligt till uttryck när 
man diskuterade frågan om programmet till forumet. Här 
argumenterade Arbetarmakt/Förbundet för Femte Inter-
nationalen och andra radikalare röster för ett forum som 
gör frågorna om kampen mot krig/imperialism, mot den 
nyliberala offensiven, ökande rasism och klimatförändrin-
gar till huvudfrågor, medan representanter för bl.a. frans-
ka ATTAC, LO och Miljöförbundet Jordens Vänner ville 
vänta med några som helst beslut med argumentet att 
man först vill höra vad fackliga organisationer vill diskute-
ra. Det är svårt att inte misstänka att det här handlar om 
en lyhördhet inför vad de byråkratiska ledarna för de stör-
re arbetarorganisationerna, liksom eventuella bidragsgiva-
re, vill se (eller inte se!) på dagordningen. Precis som Ar-
betarmakt/Förbundet för Femte Internationalens repre-
sentanter tillsammans med andra pekade på finns de frå-
gor som måste diskuteras redan på bordet – verkliga frå-
gor som måste utgöra huvudfokus för forumet om det ska 
kunna spela någon verkligt progressiv roll: kampen mot 
USA-imperialismen och EU:s imperialistiska offensiv, 
växande rasism, den nyliberala offensiven och klimatho-
tet. Dessa frågor behöver inte uppfinnas, de existerar som 
verkliga problem och som orsaker till motstånd världen 
över. 

Problemet att klart och tydligt komma till beslut om 
vad vi måste ta upp kampen mot här och nu kom också 
till uttryck när man diskuterade en global aktionsdag den 
26 januari nästa år för att försöka knyta an till och stödja 
den internationella rörelsens aktivitet. Förslaget var en 
skapelse av den franska delegationen – med CGT, SUD, 
med LCR och PCF i bakgrunden. Det speglar tydligt en 
vilja att uppnå någon grad av enhet i kamp mot Sarkozy. 

I slutändan var det dock inte möjligt att enas om något 
särskilt fokus för denna protestdag överhuvudtaget (såsom 
behovet av en alleuropeisk demonstration mot den nylibe-
rala offensiven eller liknande). Istället blir det upp till var 
och en av de grupper som vill hörsamma uppmaningen, 
som ursprungligen kommer från det världssociala forumet 
(VSF), om vad man vill sätta fingret på. Det banar så klart 
vägen för stora svårigheter att mobilisera då innehållet i 
uppmaningen inte syftar till en förenad protest mer än i 
ytterst vaga ord. Anledningen är att de olika krafterna in-
om ESF-processen inte kan komma överens om vad som 
ska prioriteras. 

För de flesta utomstående kanske frågan kan tyckas 
märklig. Att rikta huvudfokuset mot den nyliberala offen-
siven, mot EU:s stöd till USA:s krigspolitik och mot den 
av kapitalismen skapade globala uppvärmningen tycks väl 
vara ganska väl valda frågor. Men att t.ex. bekämpa im-
perialismen är inte självklart för avgörande delar av rörel-
sens nuvarande ledning. Så vill t.ex. inte italienska kom-
munistpartiet (Rifondazione Comunista) mobilisera mot 
närvaron av italienska trupper i länder som Libanon då 
det betyder att den måste mobilisera mot den regering de 
själva valt att delta i. Detsamma gäller för ledningarna i 
de tre fackliga italienska federationerna (CGIL, UIL och 
CISL) som alla är knutna till ett av de regerande partier-
na, nyliberala Romano Prodis demokratiska parti. Väl 
medvetna om detta såg de franska representanterna till att 
på förhand, och utan diskussion med andra, utforma för-
slaget på ett sätt som skulle passa de italienska represen-
tanterna – med konsekvensen att det blev så urvattnat 
som möjligt. 

För de franska representanterna var det ingen stor sak. 

Även om de i nuläget känner ett tryck på sig att mobilise-
ra mot Sarkozy så tenderar de hur som helst att behandla 
arbetarklassen främst som en lydig uppbackare – oavsett 
om det gäller demonstrationer eller val. Därför var det in-
gen stor katastrof att uppmaningen inte sa något om be-
hovet av att särskilt mobilisera arbetarklassen genom att 
speciellt rikta sig mot gräsrötterna och uppmuntra dem att 
ta till direkt aktion, såsom strejker, för att sätta stopp för 
den nyliberala offensiven. 

Politiska skillnader i synen på vad ESF borde kunna 
göra, liksom vad EPA-mötena borde syssla med, är i nu-
läget låsta. Det handlar om att en stor del av rörelsens led-
ning, när den omsätter sitt program i handling, tenderar 
att hamna på andra sidan om barrikaderna (vilket så tyd-
ligt visats i Italien där reformisterna nu delar makten och 
därmed ansvaret för den italienska borgarklassens ambi-
tioner). En lösning skulle så klart vara att debatten tas i 
öppen demokratisk anda där omröstningar får avgöra hur 
möten som EPA, och ännu viktigare, de sociala rörelser-
nas församling (Assembly of Social Movements – ASM, 
som utgör en del av ESF/EPA-processen) ska ställa sig i 
olika frågor för att om möjligt driva på och samordna 
kampen. Nu tillämpas istället konsensusprincipen, vilken 
innebär att alla måste vara eniga för att ett beslut ska kun-
na tas. Det betyder att en minoritet alltid kan blockera be-
slut som den finner negativa av något skäl. 

Konsensus, vars metod ofta motiveras som ett sätt göra 
minoriteter hörda (inte sällan framställs konsensus som en 
högre form av demokrati av sina anhängare) blir i prakti-
ken en form av byråkratisk diktatur där alla kontroversiel-
la frågor som riskerar att splittra den högst oheliga allian-
sen mellan ledande grupper effektivt sopas under mattan. 
Konsekvensen blir att stora möten med stora utgifter för 
alla resanden blir märkligt ineffektiva. Mycket få beslut 
togs i Stockholm. För den som kommer in som ny inför 
det spel som pågår bakom spelet för gallerierna måste 
också EPA-mötena te sig som högst odemokratiska och, 
när det kommer till hur beslut verkligen tas, oerhört svår-
förståeliga. En del av de debatter som hålls under dessa 
mötesformer blir för den oinsatte mycket svåra att följa, 
det är oklart vad som sägs då det på olika sofistikerade sätt 
manövreras fram och tillbaka. 

Arbetarmakt/F5I intervenerade bl.a. i ett möte organi-
serat av antikrigsnätverket. Där argumenterade vi rätt 
framgångsrikt för behovet av att förbereda en mobiliser-
ing till försvar av Iran mot hotet från USA, för fortsatt 
kamp mot ockupationen av Irak och Afghanistan och för 
att kasta ut imperialistiska trupper ur Libanon, för att bry-
ta EU:s och andra imperialistmakters ekonomiska blockad 
mot Gazaremsan och för erkännandet av Hamas-regerin-
gen (utan att för den sakens skull indikera politiskt stöd, 
det handlar här om att erkänna det palestinska folkets de-
mokratiska vilja). Vi gav också vårt stöd till den italienska 
representantens uppmaning att stödja kampen mot impe-
rialistiska militärbaser i länder som Italien, Polen och Tje-
ckien. Den 6–8 december kommer det i Vicenza att orga-
niseras massprotester mot den amerikanska militärbasen 
där. Vi fick gensvar på alla frågor förutom när det kom till 
att erkänna Hamas-regeringen. Här argumenterade tur-
kiska representanter mot, och hänvisade, inte till politiska 
argument, utan till att den turkiska fredsrörelsen inte skul-
le kunna acceptera något sådant. 

Vad står då klart efter EPA-mötet? Organisationskom-
mittén som förbereder inför Malmö har uppenbarligen 



  
 

arbetat effektivt och kunde redan i nuläget presentera 
lösningar på lokaler i Malmö. Forumet kommer att hållas 
centralt i Malmö med Folkets Park i centrum. Lokaler 
kommer att tillhandahållas av den socialdemorkatiskt led-
da kommunledningen och man tittar nu på möjligheten 
att boka sporthallar och liknande för att kunna inhysa 
deltagare. Deltagarantalet beräknas bli upp emot 20 000 
personer. Under ett möte diskuterades särskilt hur man 
skulle nå ut till arbetare, invandrare och ungdomar för att 
öka dessa gruppers närvaro. Man beslutade att uppmana 
till bildande av mobiliseringskommittéer överallt där det 
är möjligt och betonade vikten av gräsrotsmobiliserande 
från alla organisationer. Det fanns också en stor diskussion 
om vikten av att bredda ESF, inte minst gentemot Östeu-
ropa. Vad som blir av allt detta återstår så klart att se. 
Nästa EPA-möte kommer att äga rum i början av decem-
ber i Istanbul. F5I kommer där att fortsätta ingripa i såväl 
programdiskussioner som de stora frågorna om vägen 
framåt för ESF överhuvudtaget.  

För aktivister i Sverige finns god anledning att involve-
ra sig i mobiliseringsarbetet och i debatterna om forumets 
utformning. Vi kan räkna med en stor samling antikapita-
lister och antiimperialister i Malmö nästa år. Om radikala 
krafter samverkar för att ta upp de brännande frågor som 
rörelsen står inför, finns en god möjlighet att ESF också 
kommer att sätta ett avtryck i Sverige och bidra till kam-
pen mot den borgerliga regeringen på en rad områden. 

Gunnar Westin 
 
Brittisk vänsterallians på randen 
till sammanbrott 
En ständig fråga för vänstern, i Sverige såväl som interna-
tionellt, är hur man uppnår enhet. Vänsterenhet låter po-
sitivt, men hur når man dit i praktiken? Under årens lopp 
har flera initiativ tagits, och alla som engagerar sig i social 
kamp på något sätt har mycket att vinna på att noga stu-
dera de försöks som har gjorts, för att dra erfarenheter in-
för framtiden. Arbetarmakts systergrupper i andra länder 
har deltagit i försök som gjorts för att samla vänstern, men 
har också alltid hävdat att enhet bara för enhetens skull, 
där grundläggande skillnader sopas under mattan, inte 
uppnår någonting, och i slutändan får katastrofala följder. 

Efter Socialist Alliance i Storbritannien, som våra brit-
tiska kamrater i Workers Power deltog i, grundades år 
2004 RESPECT (Respect, Equality, Socialism, Peace, 
Environmentalism, Community, and Trade Unionism), 
där vänstergruppen Socialist Workers Party (SWP, en av 
de största vänstergrupperna i Storbritannien, med bak-
grund i trotskismen) gick samman med muslimska krafter 
och den välkända profilen George Galloway, tidigare 
medlem i Labourpartiet. Workers Power var från början 
kritiska mot Respect, och pekade på hur gruppen ständigt 
gör eftergifter och sopar konflikter under mattan i jakten 
på röster. 

Socialist Workers Party, vars internationella organisa-
tion också har ett antal anhängare i Göteborg här i Sveri-
ge, har i arbetet med Respect sagt att de söker efter något 
”mindre uttalat socialistiskt”, och gjort allt för att flörta in 
sig hos det konservativa, muslimska prästerskapet. Wor-
kers Power skrev vid den kongress som grundade Respect: 
”Taktiken med Respect, liksom alla opportunistiska vänd-
ningar, är en travesti på marxismen och kommer att med-
föra få fördelar för dess organisatörer men bidra till en 

ytterligare urartning av deras politik.” (se ”Ny brittisk val-
koalition ett steg åt höger”, Arbetarmakts nyhetsbrev nr 171, 
http://www.arbetarmakt.com/nyhetsbrev/nr171.php#2. 

Sedan dess har tre år gått. Hur gick det? De senaste 
veckorna har det blivit uppenbart att motsättningarna i 
alliansen inte alls försvann bara för att man låtsades som 
att de inte fanns, och Respect har börjat falla samman. 
Klasskampen i Storbritannien påverkar i högsta grad Sve-
rige, och det borde vara av intresse för alla socialister att 
hänga med i vad som händer där. Vi återger här en arti-
kel om den senaste utvecklingen, samt ett förslag på en ak-
tionsplan, från våra kamrater i Workers Power. 

 
George Galloways brev om Respects utveckling, ”It was 
the best of times, it was the worst of times”, läcktes med-
vetet till media i början av september, och första kapitlet i 
“enhetskoalitionen” Respects slutliga sammanbrott var så-
ledes skrivet. Galloways brev kritiserar koalitionens ama-
törmässighet, bristen på koordinerat ekonomiskt arbete, 
hur den personal som anställts inte kan ställas till svars de-
mokratiskt och hur Respect-medlemmar som förlorar ko-
alitionens gunst stilla skuffas undan. Trots att han inte sä-
ger det rakt ut, riktas kritikens udd alldeles uppenbart mot 
Socialist Workers Party. 

I april skrev vi att George Galloway är Respects Napo-
leon Bonaparte: Han är den ”karismatiska” ledarfigur 
som håller samman koalitionens två fraktioner, SWP och 
de muslimska grupperna. Nu har han uppenbarligen be-
stämt sig för att antingen göra sig av med SWP, eller tvin-
ga dem till underkastelse och en förnedrande reträtt. Den 
debatt som nu äger rum sker inte av en händelse, som ett 
undantag; den är en del av den ofrånkomliga upplösning-
en av en folkfront (en klassöverskridande allians), som 
hållits samman av opportunism och eviga löften om snar 
framgång. 

Galloways kritik mot Respects interndemokrati angri-
per SWP:s själva metodologi, och hur partiet sköter sina 
kampanjer. Vid ett internt SWP-möte angrep John Rees 
från SWP:s centralkommitté Galloway och Salma Yaqoob 
(ledande muslimsk Respect-medlem) för ”kommunalism”. 
SWP har utlyst medlemsmöten i London och landet runt, 
och har målat upp konflikten som en mellan ”högern” 
(Galloway) och ”vänstern” (SWP och ett fåtal med dem 
allierade). Den slutliga uppgörelsen kommer att ske vid 
Respects riksmöte, 22–23 september, och om ingen av 
flyglarna lämnar koalitionen efter att ha blivit nedröstade 
då, vid kongressen, den 17–18 november. Oavsett vilken 
sida som bryter sig loss kommer splittringen att leda till 
obehagliga avslöjanden om Respects arbetssätt, och alli-
ansens slutgiltiga undergång. 

Orsakerna till den senaste utvecklingen står att söka i 
motsättningarna som ligger i grunden för Respect, och 
som varit inbyggda i koalitionen sedan den bildades för 
tre och ett halvt år sedan. Faktorer som har ökat krisens 
sprängkraft är utan tvivel den usla personkemin mellan 
Rees och Galloway, det byråkratiska manövrerandet från 
SWP:s huvudkontor, att en SWP-medlem uteslöts från en 
Respect-valsedel i Birmingham och den inkompetens när 
det gäller valarbete som finns hos de flesta lokalavdelning-
arna. Men det är de grundläggande klassmotsättningarna 
som verkligen har splittrat Respect. 

Workers Power gick inte med i Respect vid dess grun-
dande. Vi framhöll att försöket att förvandla en allians 
mellan lokala delar av ”det muslimska samfundet” – som 



  
 

ursprungligen dragits till Stop the War Coalition, grundad 
av SWP – och George Galloways roll som folkets röst vid 
upptakten inför Irakkriget år 2003 till en koalition på det 
här sättet var principlös och instabil äventyrspolitik, som 
ofrånkomligen skulle få katastrofala följder. Det var, än 
värre, att avleda den brittiska arbetarklassen och ungdo-
men från dess huvuduppgift – att skapa ett nytt arbetar-
parti som ersätter Labour. 

Två mandatperioder med Labour, där vi mötts av fler 
privatiseringar än under Tories välde, klassklyftornas allt 
snabbare ökning och, framför allt, fyra imperialistiska 
krig, har gjort ett brott med Labour både möjligt och nöd-
vändigt. Labour har tappat halva sin medlemskår, parti-
vänstern är mer marginaliserad än någonsin och två av de 
mest kampvilliga facken (transport och brandmännen) har 
i praktiken tvingats bort från partiet. Grunden för att 
skapa ett nytt arbetarparti, som kan börja klasskampen 
mot Labour, är således en verklig möjlighet. 

Men för att göra detta måste man ha en tydlig klass-
ståndpunkt. Workers Power menade att en enhetsfront 
mellan förtryckta muslimer, som stod under angrepp av 
regeringen såväl som media, den fackligt organiserade 
arbetarklassen samt ungdomarna i skolor och universitet 
skulle vara en befogad allians för att stoppa krigen och 
ockupationerna. Skulle inte en sådan enhetsfront innebära 
en allians mellan arbetarklassen och krafter ledda av små-
bourgeoisien? Förvisso, men socialister måste kämpa för 
att bygga sådana aktionsinriktade allianser i alla stora 
samhällsrörelser. Å andra sidan kan sådana krafter inte 
utgöra basen för ett nytt parti. Ett parti måste basera sig 
på en given samhällsklass. 

Att som Respect i stor skala bygga ett parti på den alli-
ans som fanns, med stora förväntningar om valframgång-
ar, att bygga det på det ”muslimska samfundet”, innebar 
att bygga på detta samfunds nuvarande uttryck, dess loka-
la ledarskap i form av affärsmän och muslimskt präster-
skap. Man byggde in klassmotsättningarna i Respect. Om 
SWP hävdar sig ha upptäckt detta först i Birmingham, 
där ledare för lokalsamhället avvisade en SWP-kandidat, 
måste man säga att det knappast var första varningsteck-
net. 

Lindsey German, en ledande SWP-medlem, besvarade 
problemen med att de som går till industrierna för att leta 
efter arbetarklassen söker på fel plats; de borde gå till 
moskéerna – ”där finns arbetarklassen.” 

Självklart är det så att muslimerna i Storbritannien, till 
och med de som aktivt går till moskéerna, till sin majoritet 
är arbetarklass. Men deras ledare är egendomsägare, kan-
ske bara småföretagare, men genom detta kopplade till 
privategendomen, och kan därför omöjligen, i egenskap 
av samhälleligt skikt, stödja arbetarklassens inriktning och 
program. SWP var mycket väl medvetna om detta. Därför 
valde de att, för att återigen citera Lindsey German, profi-
lera Respect som ”mindre socialistiskt” än Socialist Alli-
ance – som hade ett vänsterreformistiskt program, men 
var inriktat på att rekrytera vänsterfolk i Labour genom 
att plocka upp Labours gamla politik. 

SWP:s i grunden cyniska idé, som delades av George 
Galloway, var att det i de ghettoliknande förorterna i Lon-
don, Birmingham och ett antal städer i norra Storbritan-
nien fanns möjligheter att i val vinna en eller ett par par-
lamentariska och lokala poster, förutsatt att Respect fram-
ställde sig som ”muslimernas parti”. Och detta lyckades 
också i Bethnal Green and Bow och Tower Hamlets i 

London, i Birmingham och Preston. Detta skedde till pri-
set av att det korta omnämnande av reformistisk socialism 
som fanns i Respects program skuffades undan i mörka 
skrymslen, reducerades till en bokstav i alliansens namn, 
och var nästan helt frånvarande i partiets lokala valkam-
panjer. Det innebar, till en början, att frågor som rätten 
till abort, HBT-frågor (homosexuellas rättigheter) och 
kampen för icke-religiösa skolor fick släppas i en eftergift 
för de reaktionära stämningar som är förhärskande bland 
muslimska ledare. George Galloway, som är kristen, gav 
gladeligen uttryck för denna reaktionära politik, eftersom 
han själv delade den. Men ett parti som förhindrats att fö-
ra politik i dessa frågor, som av SWP uppmanades att ”in-
te vara doktrinärt”, kan aldrig bli ett parti för arbetarklas-
sen eller för de utsugna och förtryckta i samhället. 

SWP lyckades inte organisera den muslimska arbetar-
klassen och ungdomen – antikrigskämparna – oberoende 
av moskéernas ledare. De försökte inte ens få med ”det 
muslimska samfundets ledare” på sina valsedlar. Detta 
trots det faktum att ett ”muslimernas parti” väl borde ha 
muslimska kandidater på sina valsedlar, särskilt som det 
var de som gav partiet flest röster. Under de senaste åren 
har flera möten inför valen fyllts av dessa de lokala sam-
fundens ledare, som prompt röstat ned alla SWP-kandida-
ter som föreslagits till valsedlarna (inklusive ledande SWP-
medlemmar som John Rees och Helen Salmon). Detta 
var SWP:s verkliga felsteg – de misslyckades med att bryta 
loss muslimerna i arbetarklassen från deras ”ledare” (vilka 
i stort sett uteslutande är företagsledare eller imamer). 
Försöket att förhålla sig till dem på grund av deras religi-
on istället för deras klasstillhörighet blev ett opportunis-
tiskt äventyr för mycket. 

När SWP nu ställts inför Respects snöpliga kollaps, och 
alltför sent har upptäckt att man inte kommer undan med 
att rycka på axlarna inför klassamhällets motsättningar, 
paraderar man Galloways många reaktionära uttalanden 
och hans deltagande i dokusåpan Big Brother för att bevisa 
att han alltid stått till höger, alltid haft en reaktionär sam-
hällsåskådning, och alltid var en dumbom enbart inriktad 
på parlamentariska val. De kommer att ha svårare att döl-
ja att de i tre år stod vid hans sida, ivrigt puffade för den 
osmakliga kulten kring hans person, och avfärdade alla 
som kritiserade deras politiska folkfrontsallians som isla-
mofober eller varghundar i pressens häxjakt på Galloway. 

Kulten kring partiledaren var sannerligen ännu ett 
tecken på att man övergivit arbetarpolitiken. Man kom-
mer osökt att tänka på ett stycke ur Internationalen, den in-
ternationella arbetarrörelsens sång: ”I höjden räddarn vi 
ej hälsa, ej gudar, furstar stå oss bi.” 

Revolutionära socialister, som Marx, Engels, Lenin och 
Trotskij, fördömde och bekämpade ständigt höjandet av 
enstaka ledare till skyarna. De betonade behovet av en 
kollektiv och demokratiskt vald ledning, som väljs av med-
lemmarna och vid behov kan ersättas. Den avskyvärda le-
darkulten var något stalinismen tog med sig in i arbetarrö-
relsen. Idén lånades från den småborgerliga populismen, 
där den tycktes naturlig eftersom den söker samla ofören-
liga klasser och därför behöver en Stor Ledare som står 
över dem för att medla i konflikterna dem emellan och 
förkroppsliga hoppet om en räddare vid makten för den 
nuvarande (dvs. kapitalistiska) staten. Det faktum att Re-
spect var ett populistiskt projekt i miniatyrskala, och en 
fars i jämförelse med den degenererade kommunismens 
oerhörda tragedier, är ingen ursäkt för att strunta i histo-



  
 

riens lärdomar. 
George Galloway är inte det enda exempel på hur 

SWP försökt sig på denna skadliga politik. Scottish Socia-
list Party, det skotska socialistpartiet, bröt så sent som för-
ra året samman efter en liknande kult kring dess ledare, 
Tommy Sheridan (se ”Skotska Socialispartiet splittras”, 
Arbetarmakts nyhetsbrev nr 232, http://www.arbetarmakt. 
com/nyhetsbrev/nr232.php#5). Inte undra på att Gallo-
way kom till Sheridans försvar. Men SWP gick alltför öp-
pet ut med att sådana här star personalities, ledande person-
ligheter, var absolut nödvändiga i partiets inledande stadi-
er, och lät dem hållas i jakten på parlamentariska genom-
brott, för att någonsin kunna klara sig utan dem. Deras 
kritik av SSP:s ledning gick ut på att de borde ha låtit 
Tommy Sheridan hållas, oavsett hans personliga brister. 

Men när en av de ledare SWP har lyft till skyarna nu 
satt kniven i ryggen på dem, kanske de lär sig av sina miss-
tag? Vi tvivlar på det. Att ta genvägar i kampen för socia-
lismen har, precis som så mycket annat i deras sjunkande 
politiska arv, blivit oskiljaktigt från SWP:s metod. 

När Respects enda parlamentsledamot och nationellt 
kände ledare, med stöd av de muslimska grupperna i de-
ras få styrkefästen, går emot den enda grupp som har 
organisatorisk styrka att hålla igång partiapparaten och 
det landsomfattande aktivistnätverket, är alliansens dagar 
nu räknade. Om sammanbrottet blir ett faktum kommer 
SWP:s hela politiska perspektiv att braka med Respect. 
Men vi kan inte sörja Respect, utan måste bygga ett nytt 
arbetarparti. 

Respects sammanbrott är ingen tragedi, eller, rättare 
sagt, behöver inte vara det för någon annan än Galloway 
och hans gäng och SWP:s ledning. Om Respects gräsrots-
anhängare, SWP-medlemmarna, de unga muslimerna 
och så vidare gör sig av med illusionerna om den politik 
Respect gjort utrotningshotad – populismen – finns det 
ingen anledning att förtvivla inför alliansens kraschland-
ning. 

De objektiva förutsättningarna för en brytning mellan 
Labour och arbetarklassens frontkämpar finns fortfarande 
kvar, växer sig rentav starkare. Den nya premiärministern 
Gordon Browns ”uppsving” i opinionsundersökningar 
handlar bara om lättnaden över att Blair äntligen är bor-
ta, och Tory-partiets försök att apa efter honom. Fackliga 
ledare har i åratal tålmodigt inväntat Brown, och hoppats 
att han ska vara mer fackföreningsvänlig än sin företräda-
re. Men Brown är, om möjligt, till och med mer inställ-
sam mot kapitalisterna än Blair var. Efter bara ett par må-
nader vid makten bjöd han in Margaret Thatcher, arbe-
tarklassens överlägset mest hatade fiende, på besök till 
Downing Street. 

Till och med de fackliga ledarna står mållösa inför 
Browns uttalanden om att än mer begränsa fackens redan 
nu minimala inflytande över Labours politik. I ett doku-
ment från en ”ledande representant” inom privatsektors- 
och transportarbetarfacket Unite/T&G sägs att: 

”förslagen innebär ett försök att förstöra Labour som 
en demokratisk, politisk rörelse grundad på arbetarrörel-
sen. Det innebär att arbetarklassen på alla sätt och vis 
ställs utan politiska kopplingar. Vi skulle kastas tillbaka till 
tiden då partiet först grundades.” (ur kommunistpartiets 
dagstidning Morning Star 10 september 2007) 

Att Brown öppet avskyr de fackliga ledarna visar sig 
också i hur han fortsätter att angripa dem samtidigt som 
Labour har enorma skulder, motsvarande 355 miljoner 

svenska kronor, samtidigt som facken slösar närmare 150 
miljoner av medlemmarnas pengar på partiet och mobili-
serar sin organisation och sina medlemmar till basarbete 
för Labour. 

Den totala förlust John McDonnell, som ställde upp 
som ”vänsterkandidat” i Labours ledarval, led visar bor-
tom allt tvivel att Labour inte kan återtas, och han erkän-
ner rentav detta, genom att som alternativ strategi lyfta 
fram utomparlamentariska sociala rörelser eller enfråge-
kampanjer. Dessa må vara viktiga, men de kan inte ersät-
ta ett kämpande politiskt parti. 

Faktum är att de objektiva förutsättningarna för att bil-
da ett nytt arbetarparti inte har varit större sedan slutet av 
70-talet och början av 80-talet, då denna chans fanns men 
aldrig togs. Två kämpande och i allra högsta grad politis-
ka fack, brandmännen i FBU och transportarbetarfacket 
RMT, är fortfarande inte knutna till Labour, och RMT-
ledningen har stått bakom två konferenser för att diskute-
ra politisk representation. Transports generalsekreterare 
Bob Crow har nyligen gjort en turné bland fackliga lokal-
organisationer för att stämma av stödet för att ställa upp 
med kandidater som är mot nyliberalismen i nästa val. I 
andra fackförbund, som kommunikationsarbetarna i 
CWU, finns sedan länge stora minoritetsflyglar som vill 
bryta med Labour, och detta redan innan striderna med 
Labour och posten, Royal Mail. 

Till och med de stalinistiska veteranerna kring kom-
munistpartiets tidning Morning Star inser att spelet är över. 
Som deras generalsekreterare Ron Griffiths säger: 

”Den icke-sekteristiska vänstern och arbetarrörelsen i 
sin helhet står inför en slutgiltig kris. Ska vi ha ett arbetar-
parti i masskala i Storbritannien? Om Labour-rörelsen 
inte kan eller kommer att återta Labourpartiet från priva-
tiseringsivrarna, krigshetsarna och Thatcher-anhängarna, 
måste partiet återskapas. Finns visionerna och ledningen 
för något sådant i vår rörelse?” (Morning Star 10 september 
2007) 

Inför hotet om Respects fall, skotska socialistpartiet i 
ruiner och Sheridans nya initiativ, Solidarity, reser sig nu 
återigen möjligheten av att skapa ett arbetarparti som kan 
samla kampen mot Labour och den regering som därpå 
följer. Workers Power har lyft fram detta som det korrekta 
perspektivet, korrekt mot ett bluffartat reformistiskt parti 
(Socialist Alliance), korrekt mot ett ”enat vänsterparti” 
(skotska socialistpartiet) och korrekt mot Respects popu-
lism. Respects katastrofala misslyckand ger oss rätt. Vi 
uppmanar alla ärliga och eftertänksamma vänsteraktivis-
ter som ställde sig bakom dessa fiaskon att tänka efter no-
ga, och tänka om. 

Vi föreslår att de – och det skikt av fackliga kämpar 
som vill bryta med Labour – går samman och antar föl-
jande strategi: 

• Kämpa för att facken drar tillbaka sitt ekonomiska 
stöd till Brown och Labour, att de utlyser extrakonferen-
ser, håller medlemsomröstningar och så vidare, och käm-
par för att facken antar en ny inriktning mot att bygga ett 
nytt parti som verkligen kämpar för arbetarklassen och 
alla förtryckta i Storbritannien. 

• Kämpa för att konferenser hålls i alla städer landet 
runt för att diskutera en brytning med Labour och grun-
dandet av ett nytt arbetarparti. Kämpa för en riksomfat-
tande konferens med representanter från fackklubbar och 
distrikt, politiska organisationer och partier, för att debat-
tera dessa förslag: 



  
 

• Ett aktionsprogram för att slå tillbaka regeringens ny-
liberala angrepp på löner, offentlig service och demokra-
tiska rättigheter, för att kämpa för invandrarminoriteter-
na, kvinnorna, ungdomen, och så vidare. Detta 
aktionsprogram bör utgöra grunden för masskampanjer 
och direkt aktion under det år som kommer, och en 
nödvändig grund för att ställa sig bakom kandidater till 
alla kommande val. 

• En öppen, demokratisk debatt om detta nya partis 
strategi – dess program – vars huvudfråga måste vara den 
om hur vi uppnår det socialistiska samhället – genom re-
former eller revolution. 

• Erkännandet av att kampen för socialismen inte tar 
slut vid landets gränser, att arbetarklassen behöver ett in-
ternationellt parti, att konferenser eller möten äger rum 
för att diskutera frågan om en ny international, och att 
byggandet av ett nytt arbetarparti kopplas samman med 
byggandet av en ny, Femte International. 

17 september 2007 
workerspower.com 

 
England: Ökat antal strejker visar att 
arbetare omsätter vrede till handling 
Måndagen den 17 september deltog aktivisten Jeremy De-
war, medlem i Förbundet för Femte Internationalens brit-
tiska sektion Workers Power, på ett offentligt möte till-
sammans med Arbetarmakt på ABF-huset i Stockholm. 
Jeremy hade mycket att berätta om det senaste kamp-
uppsvinget bland offentliganställda arbetare i Storbritan-
nien, vilket är ett svar på den nya premiärministern Gor-
don Browns nyliberala offensiv gentemot den offentliga 
sektorn. Här publicerar vi en artikel som Jeremy skrev för 
Workers Powers septembernummer som berättar om si-
tuationen och dessutom utvecklar ett svar på vad som be-
höver göras för att vinna kampen. Som sådan bör arti-
keln, som är något bearbetad för att passa en svensk pu-
blik, kunna intressera fackligt aktiva i Sverige som befin-
ner sig i kamp eller som vill hålla sig uppdaterade om den 
fackliga kampens utveckling i andra länder. 
 
Går Storbritannien in i en het period vad gäller konflikter 
på arbetsmarknaden till hösten? Sommarens konflikt mel-
lan brevbärarna och Royal Mail (brittiska motsvarigheten 
till Posten) gick långt utöver begränsade endagsstrejker 
när medlemmar spred vilda strejker över hela Skottland 
och norra England. Statstjänstemän, kommunalanställda, 
lärare och vårdarbetare – sammanlagt miljoner arbetare – 
tillfrågas nu i omröstningar om sin vilja att ta till strejk-
vapnet. Lägg därtill de dramatiska strejkerna som organi-
serats av tunneltågförare, fängelsevakter, barnomsorgs-
arbetare och psykvårdare – och Gordon Browns ”smidiga 
övergång” till makten ser riktigt skakig ut! 
En seger! 
”Den värsta strejken på ett decennium!”, ”Strejkande 
arbetare skapar kaos i tunnelbanan”, ”Tunnetågförares 
fackförening viker sig” utbrast Londons kvällstidningar 
den 4 september. RMT (Tåg-, hamn- och kommunkati-
onsarbetares fackförening) hade just tagit ut 2 300 med-
lemmar i den första av två tre-dagarsstrejker. Effekten 
blev omedelbar och dramatisk. Två centrala t-banelinjer 
stängdes ner och London stannade.  

Londons kvällstidningar är kända för sitt hetsande mot 
strejkande arbetare och för sitt hat mot fackföreningarna, 

men miljoner människor förstod genast arbetarnas svåra 
situation och varför de gick ut i konflikt. 

Gordon Brown drev igenom privatisering av infrastruk-
turen för Londons tunnelbana för fyra år sedan trots om-
fattande opposition. Metronet, en sammanslutning av fö-
retag, inklusive privatiseringsspecialisterna i Balfour Beau-
ty, WS Atkins och EDF, vann kontraktet för två tredjede-
lar av vagnarna, stationerna och spårsträckorna. 

Sedan, efter att ha proppat på sig miljarder i statssub-
ventioner och retat upp personalen genom en inkompe-
tent ledning av verksamheten, samtidigt som man skapade 
en skuld på 1,9 miljarder pund, tog man tag i administra-
tionen den 17 juli. Labours ”offentligt-privata samarbete” 
visade sig vara mycket likt Toryregeringens tidigare utför-
säljningar. 

Fackets krav på att arbetares anställningar och pensio-
ner garanteras och att nätverket åter nationaliseras fick 
stort stöd från miljoner av offentliganställda, vars egna 
jobb och pensioner hotas samtidigt som man står inför 
smygande privatiseringar. Den makt som 2 300 arbetare – 
de osynliga och glömda män och kvinnor som hoppar på 
de sista tågen för att arbeta på spåren nattetid – utövade 
när de stannade delar av huvudstaden var en inspiration 
för deras egna kommande strider mot lönesänkningar, 
nedskärningar och försämrad service – särskilt då det 
snart stod klart att arbetarna vann sina krav inom 24 
timmar! 
Sönderfallande service, ökade vinster 
För att förstå nivån av ilska bland offentliganställda är det 
nödvändigt att ta en titt på Storbritanniens offentliga ser-
vice. Trots rekordnivåer för investeringar sedan år 2000, 
vet miljoner människor att våra skolor och sjukhus, vår 
centrala och lokala kommunala service, håller på att ur-
holkas. Varför? Svaret är enkelt: Marknaden. 

Varje penny som ordförande Brown har godkänt kopp-
las till de vinster som den privata sektorn skrapar ihop via 
offentlig service. Behövs ett nytt sjukhus? Visst, men då 
måste det byggas genom att använda det ”privata finansi-
eringsinitiativet”, en uppfinning som kostar 30 procent 
mer än offentliga sektorn och ger företagen en årlig vinst 
på 15 till 25 procent för de kommande 30 åren. Skolor 
kan ombildas men bara genom att tillåta företag, stiftelser 
och rika individer att göra om dem till ”akademier”, styra 
och ställa över elevernas utbildning och genom att för-
sämra de anställdas löner och arbetsförhållanden. 

I arbetet för att stödja det privata initiativet slog La-
bour hårt mot den offentliga sektorn. Företag som TNT 
och UK Mail använder Royal Mails nätverk och infra-
struktur med hjälp av subventionerade avdrag och plock-
ar russinen ur kakan genom att ta hand om den post som 
är mest lönsam (framförallt företagspost; motsvarar hur 
City Mail agerar i Sverige). Privata behandlingshem ga-
ranteras miljoner av operationer årligen samtidigt som 
man tvingar NHS (den offentliga sjukvården) att köpa de-
ras tjänster, trots att det är dyrare. Det är nu så dyrt för 
offentliga organisationer att avsluta 25-årskontrakt med 
olika catering-företag som Sodexho (som tar hand om 
”outsourcade” uppgifter såsom städning, vaktmästeri, re-
ceptionsjobb och dylikt), som väl med foten inne kan age-
ra precis som de behagar. 

Regeringen har använt sig av det ökade kaoset för att 
angripa service, arbeten och anställningsförhållanden. 
Den förra välfärdssekreteraren Patricia Hewitt sa i ett 
uppmärksammat uttalande att NHS-personalens första 



  
 

prioritet var att se till att balansera utgifterna mot budge-
ten, inte att ta hand om patienter. Som ett resultat har 21 
000 arbetstillfällen gått förlorade samtidigt som avdel-
ningar och hela sjukhus lagts ned. Lärare både i grund-
skolan och på högskolor har bristande resurser och går 
nedskärningar och nedläggningar till mötes. 40 000 post-
anställda på Royal Mail hänger på en skör tråd och 2 000 
postkontor är nedläggningshotade. 

I den statliga administrationen väntas nedskärningar av 
100 000 jobb. Lokala myndigheter utkontrakterar så my-
cket av verksamheten som möjligt för att nedvärdera olika 
yrkesuppgifter och rånar på så vis arbetare på hundratals 
pund. 

Dessa angrepp mot den offentliga sektorn är samord-
nade. De är en del av en nationell – och internationell – 
offensiv som angriper jobb, löner, pensioner och arbets-
förhållanden, men också själva den offentliga service som 
miljoner är beroende av. Kapitalisterna kallar det nylibe-
ralism. Det är så de hoppas kunna öka sin redan gigantis-
ka andel av samhällsrikedomarna på bekostnad av våra 
levnadsvillkor. 
Kampuppsving 
Under sommarmånaderna visade, i kontrast till vädret i 
Storbritannien, kampen mot dessa på stark hetta. 

Först ut var transportarbetarna i CWU som iscensatte 
en rad veckolånga, och sedan rullande, sektionella strej-
ker. Till skillnad från PCS (offentlig- och privatanställda 
servicearbetares fackförening) strategi för offentliganställ-
da, vilket levererade två nationella strejker på sju måna-
der, ledde CWU:s strejk till allvarliga störningar i produk-
tion/distribution. Snart låg exempelvis över 2 miljoner ej 
utdelade brev samlade på postterminaler. 

Samtidigt såg militanta brevbärare till att arbetet sköt-
tes ”extra noggrant” – och lade ner arbetet när helst ar-
betsköparna försökte trakassera och hota strejkande eller 
tvinga arbetare att passera igenom strejkvakterna. Detta 
kulminerade i en veckolång vild strejk som spred sig ge-
nom hela Skottland och ner till Liverpool och Newcastle 
och som involverade 6 000 brevbärare. Plötsligt var Royal 
Mail redo att förhandla! 

Samtidigt gick 600 socialarbetare i Glasgow ut i en full-
ständig strejk på obestämbar tid i kamp mot nedvärderin-
gen av deras yrken. Vissa av dem stod inför lönesänkning-
ar på tusen pund om året (motsvarar ca 15 000 kr)! Den 
övervägande kvinnligt dominerade yrkesgruppen vägrade 
att gå tillbaka till arbetet tills varje medlem fått en godtag-
bar värdering av sitt arbete. Försök att erbjuda vissa av 
arbetarna högre löner på bekostnad av andra gjorde dem 
bara mer bestämda i sin kamp. I slutändan vann medlem-
mar i Unison (som kan jämföras med svenska Kommunal-
arbetarförbundet) en magnifik seger och inspirerade an-
dra, t.ex. i Edinburgh att gå ut i strejk. 
Ingen tillit till TUC-ledningen! 
Vad allt detta visar är den enorma vreden i basen i de 
offentliganställdas fackföreningar. Med ett ledarskap som 
visar vägen är tusentals beredda att svara med militanta 
strejkaktioner. Och miljoner anställda kan se att strejker 
till försvar för drägliga löner och arbetsförhållanden hän-
ger ihop med framtiden för den offentliga sektorns framtid 
överhuvudtaget. Metronet-fiaskot har visat vad privatise-
ringarna innebär. 

Gordon Brown utannonserade nedskärningarna i of-
fentliga sektorn den 1 mars i år. Den 30 augusti repetera-
de han sitt ställningstagande: ”Vi har lyckats bekämpa in-

flationen och har en stabil ekonomisk situation på grund 
av den disciplin vi haft gällande löner de senaste tio åren. 
Denna disciplin måste fortsätta. Vi kommer inte att göra 
något, inget överhuvudtaget, som riskerar denna stabili-
tet.” 

Varför har då inte den fackliga ledningen förenat strej-
kerna och tagit ut samtliga offentliganställda tillsammans? 
I varje strejkvakt kan vanliga arbetare se behovet av detta. 
Man behöver inte vara en facklig generalsekreterare med 
en årslön på 70 000 pund för att inse att ”enhet är styr-
ka”. Det står till och med på fackföreningens banér, dum-
skalle! 

Sanningen är att de stora fackföreningsledarna, Dave 
Prentis i Unison, Tony Woodley i Unite (som är resultatet 
av en sammanslagning av kommunalfacket Amicus och 
en transportarbetarförening) och Paul Kenny i GMB (en 
fackförening som organiserar inom alla yrkesgrupper) har 
vigt sig åt en mycket korkad strategi där man förlitar sig 
på att Labour ska leverera vad deras medlemmar behö-
ver, och de ger därför miljontals pund till Labours nume-
ra ganska tomma skattkista för att se till att partiet håller 
sig vid makten i val efter val. 

Ledarna är fast beslutna att förhandla fram en kom-
promiss: receptet är några ytterligare penny i fickan i ut-
byte mot eftergifter som ytterligare slår mot offentliga sek-
torn och leder till färre arbetstillfällen. Det sista de vill ha 
är en arbetarnas enhetsfront mot regeringen. Detta skulle 
både hota deras egna positioner som välavlönade, respek-
tabla fackiga ledare och Gordon Browns chanser att vinna 
nästa val. 

Det var därför som CWU:s och POA:s (POA är fång-
vaktarnas fackförening) strejker avbröts så fort cheferna 
gick med på att återuppta dialogen. NHS-anställda, lokala 
nämndemän och statsanställda, lärare och föredragshålla-
re konsulteras återkommande av sina fackliga ledare om 
sin situation – och de svarar återkommande att de inte 
kan acceptera nedskärningarna och är beredda att strejka. 
Nu är det hög tid för gräsrötterna inom fackföreningarna 
– som måste leva på reducerade löner, arbeta under allt 
sämre förhållanden och leverera en försämrad service – 
att förena sig och ta kontrollen över sina konflikter och 
över sina fackföreningar. 
Hur kan vi vinna? 
Låt oss samla massmöten och välja strejkkommittéer på 
varje arbetsplats och där agitera för omedelbar aktion. In-
ga fler fördröjningar – inga strejkstopp i utbyte mot blott 
”dialog”! Arbetarna i Glasgow visade på fördelen med att 
tala klarspråk och agera därefter. Vi borde kräva verkliga 
löneökningar för alla utan förluster av jobb, inga föränd-
ringar i arbetsförhållanden eller i våra pensioner, inga fler 
privatiseringar! 

Arbetare från olika yrkesgrupper som befinner sig un-
der angrepp borde förena sig i varje stad och organisera 
aktionskommittéer för att bygga solidaritet, protester, 
demonstrationer och gemensamma strejker. De som är 
beroende av de hotade tjänsterna borde också ansluta sig, 
precis som anställda i den privata sektorn – såsom de 
strejkande på Coca Colas fabrik i Wakefield. Vi vill bygga 
massmotstånd mot nedskärningar och privatiseringar. 

En facklig gräsrotsrörelse under medlemmarnas demo-
kratiska kontroll som kan sammanföra de mest militanta 
arbetarna på olika områden som överskrider enskilda 
fackföreningar måste byggas nu. Samtidigt som en sådan 
rörelse borde kräva en fullständig strejk för att slå tillbaka 



  
 

den 2-procentuella löneökningsgränsen (vilket i själva ver-
ket, givet den 5-procentiga inflationen, innebär en reallö-
nesänkning!), måste den också ta initiativ underifrån – 
utan byråkraterna då detta krävs. Brevbärarna visade 
under sin vilda strejk hur snabbt en sådan rörelse kan nå 
framgångar genom kamp – och nå konkreta resultat. 
POA:s strejk, där 20 000 fångvaktare bröt mot antistrejk-
lagarna när man vägrade gå till arbetet den 29 augusti, 
vilket ledde till en seger, visade att inte ens lagar kan stop-
pa bestämda och disciplinerade arbetare från att ta initia-
tiv. 

POA-ledningens beslut att bortse från antistrejklagarna 
är en inspiration för alla arbetare, och det avslöjar samti-
digt TUC-ledningens feghet – såväl de ledare som anses 
stå till vänster som de som tillhör den uttalade högern – 
som alla påstår att lagen måste efterföljas. Genom att ta 
initiativet tvättade POA bort bossarnas och ministrarnas 
hycklande leenden. Vad skulle de göra? Skicka dem i fän-
gelse? 

Kampen kommer att intensifieras i höst. Om gräsrots-
aktivister tar kontrollen över dispyterna och förenar sin 
kraft i ett fokuserat slag så kan vi slå ett hål i Gordon 
Browns arbetarfientliga program. Vi kan ta ett steg på 
vägen i riktning mot att ta kontroll över fackföreningarna 
och omvandla dem till demokratiska, kämpande organisa-
tioner och att bryta Labours grepp över oss. Istället kan vi 
använda fackföreningsrörelsens resurser och makt för att 
bygga ett nytt arbetarparti som kan leda kampen för att 
störta det kapitalistiska systemet en gång för alla. 

 

Varning för vidskepelse 
Varje rationellt sinnad människa måste känna oro över 
den stigande våg av vidskepelse som stiger över oss. Reak-
tionär kristen, islamistisk och hinduisk fundamentalism är 
förstås de mest uppenbara och skadliga aspekterna av de 
fördomar som etablerar sig, medan ”andlighet” i sig av 
många upplevs som något harmlöst eller rent av positivt. 
Hur ofta har man inte tvingats läsa ”Jag tror på nånting” 
när man ögnar igenom en intervju? Fram träder då Ma 
Oftedal, rikskänd präst, och visar hur illa det kan gå när 
kristendom korsas med new age. 

Efter att i en artikel som publicerades i Expressen entusi-
astiskt ha beskrivit den nya andligheten som ”små livbä-
rande skott” i en ”själlös öken” – som om tron på alle-
handa vidskepelse är något nytt – lyfter Ma fram prinses-
san Märtha Louise av Norge som ett stort föredöme. Prin-
sessan kan nämligen – och detta vet vi, för hon hävdar det 
på sin hemsida! – tala med hästar. Och inte bara med 
hästar heller, utan även med änglar. Detta, förklarar Ma, 
är trendbrytande. Visst, om någon skulle kunna visa upp 
hållbara belägg för att dessa omtalade änglar inte bara 
faktiskt existerar, utan även lyckas få något vettigt ur dem, 
vore jag den förste att erkänna att det i högsta grad vore 
ett trendbrott. Att någon däremot påstår sig stå i kontakt 
med och få direktiv från högre väsen, vare sig det handlar 
om änglar, gud eller bara ”röster” är ju inte helt nytt, och 
förknippas ofta med tillstånd av psykisk obalans. Ligger 
trendbrottet månne i att det denna gång inte är en vanlig 
människa utan en riktig prinsessa som har dessa ovanliga 
samtalspartners? 

Det är inte heller bara änglar och prinsessor som står 
på Mas sida i den här frågan, allt enligt henne själv. 
”Kvantfysikerna”, förklarar hon, ”talade redan på 40-talet 
om en avgörande ny världsbild, en genomgripande för-

ändring av gällande tankesystem och kosmologi.” De ano-
nyma ”forskare” hon åberopar, och som säkerligen inte 
skulle vilja ställa upp med namn i detta sammanhang, om 
de existerar, ”säger att allt i universum är holografiskt. 
Om man har ett hologram på en häst och skär ut hästens 
huvud och förstorar det, blir det inte ett större huvud, 
utan hela hästen framträder i hologrammets alla delar. 
Helheten i delen, delen i helheten. Och det är det nya pa-
radigmet. Vi kan uppleva hela universum, i till exempel 
ett sandkorn.” 

En vanlig missuppfattning hos människor som inte be-
mödade sig att sätta sig in mer i kärnfysiken än den ytterst 
förenklade atommodellen som visas upp i skolan är att 
atomer fungerar precis som solsystem, med elektroner 
som kretsar kring kärnan istället för planeter kring solen. 
Jag vet inte om det är ett sådant missförstånd som får Ma 
att tro sig uppleva världsalltet i ett sandkorn, men hennes 
åberopande av vetenskapen fortsätter: 

”Paradigmskiften har hänt förr. Från antikens uppfatt-
ning att Jorden var kosmos medelpunkt, upptäckte bland 
andra Kopernikus att Jorden var rund, roterade runt sin 
egen axel och att Solen var universums mitt.” 

Det är en utbredd myt att det medeltida tänkandet do-
minerades av uppfattningen att jorden var platt. Vanligt-
vis pekar myten ut Columbus som den som påvisade jor-
dens sfäriska form, så att som Ma ger Kopernikus äran är 
ju lite originellt. Inte mera korrekt ska dock tilläggas. Är 
det månne den norska sessans änglar som har lärt Ma ve-
tenskapshistoria? Eller hästarna rent av? 

Ja, Kopernikus och andra gjorde stora insatser för att 
förändra vår världsuppfattning. Genom vetenskap och 
forskning. De banbrytande vetenskapsmän som vår new 
age-präst tror sig stå på hennes sida byggde sina teorier på 
faktiska upptäckter, inte bara på obegripliga påståenden 
kryddade med: ”Oj, det är stort!”. 

Uppriktigt sagt vet jag inte riktigt hur jag ska svara på 
det Ma skriver. Vem kan egentligen förstå vad som menas 
med: 

”Flödet, meningen, är inte ett program eller en livs-
åskådning utan en dimension. Det handlar om kärlek. Så 
mycket att det måste få uttrycka sig. Det går inte att hind-
ra detta flöde, med mindre än att man blir sjuk.”. Nej Ma, 
jag tror att det handlar om osammanhängande trams. 
Och sjuk blir man väl snarast av att behöva läsa det. 

Jaja kan man tycka, må vara att Ma sysslar med byfå-
neaktigt flum utan innehåll, och åberopar sig på kvantfy-
siker som hon inte vet ett skvatt om – men hon gör väl in-
gen skada? Som för att svara på den invändningen är Ma 
noga med att lyfta fram de alltigenom reaktionära slutsat-
serna som hon själv drar av sitt idiotiska dravel: 

”Nej, helheten är just allt som finns, även sjukdomar, 
naturkatastrofer och personliga kriser. Det finns en flod 
under flödet, en vind i stormen, vatten innan törsten, en 
tröst i ett oändligt kosmos. Allt är precis som det ska vara. 
Både i mörkret och i framgången. Jag brukar i mina bö-
ner tacka dom som tog livet av sig, som gjorde morden 
och våldtäkterna, dom som tog på sig att bli pedofiler och 
landsförrädare. Om dom inte gjort det, hade jag kanske 
behövt vara den delen av helheten.” 

Glöm det där med att förändra något, förklarar prästen 
som blev nyandlig. Mördar de amerikanska och brittiska 
trupperna dagligen irakiska civila i mängder – allt är pre-
cis som det ska vara! Svälter afrikanska barn ihjäl samti-
digt som västerländska finansinstitutioner tvingar länder-



  
 

na de bor i att skära ner på sin sjukvård för att ha råd att 
betala mer till redan snorrika storbanker? Ingen fara – det 
är en del av helheten! (Är det nu man ska utropa: Oj, det 
är stort! ?) 

Allt medan Ma sitter någonstans i helheten och ber 
tackböner för pedofilvåldtäktsmännen och är glad för att 
hon slipper bära deras tunga börda (”den här gången” 
skriver hon – hur ska det tolkas? Är hon lite orolig att tril-
la dit själv härnäst?) har jag lite svårt att ta till mig hennes 
insikter. Jag inser att jag lämnar mig själv öppen för kritik 
av typen att jag inte tillräckligt har insupit den nya tidens 
anda när jag inte nöjer mig med att sitta hemma och 
tacka Ma för att hon skriver dum smörja utan anknytning 
till den verklighet som de flesta människor lever i, så att 
jag slipper. Men nej, jag envisas med att håna idiotin i för-
hoppningen att dess förkunnare lär sig att hålla den borta 
från offentligheten. Varje gång Ma utbrister i ”paradigm” 
eller ”holistiskt” får jag dock på känn att detta inte blir 
lätt. 

Jens-Hugo Nyberg 
 
Nej till religiösa skolor! 
En annan sak som de växande religiösa fördomarna yttrar 
sig i är den ökade acceptansen av religiösa friskolor. Nu 
senast var det den absurda kristna sekten Plymothbröder-
na som fick tillstånd – och bidrag! – för att öppna en skola 
och lära barnen reaktionär smörja om att arbetarna ska 
lyda sin chef och att kvinnor ska lyda sin man, allt medan 
man helst inte ska befatta sig med den delen av mänsklig-
heten som står utanför sekten. 

Vi har ju religionsfrihet lyder försvaret, det måste inbe-
gripa även religiösa skolor. Detta måste bestämt avvisas av 
alla demokratiskt sinnade människor. I konceptet religi-
onsfrihet ingår inte att föräldrar äger sina barn. De har 
ingen självklar rätt att oemotsagda fylla barnen med vilka 
uppfattningar som helst. Att samhället har rätt att skydda 
barn mot sina föräldrar är inget konstigt. Barnaga och se-
xuella övergrepp är bara två exempel. Likaså har samhäl-
let full rätt – liksom plikt! – att emot Plymothbröders och 
talibaners förvrängda verklighetsuppfattningar, om det är 
vad deras föräldrar lär ut, ge barnen tillgång till veten-
skapligt grundad undervisning och upplysta värderingar. 
Att helt skilja kyrkan från undervisningen är ett av de 
mest grundläggande historiska kraven från den revolutio-
nära rörelsen, liksom den demokratiska i stort, och det 
finns inte minsta anledning att backa från detta nu. Där-
för säger vi inte bara nej till att ge bidrag till religiösa 
skolor – vi säger blankt nej till rätten att placera barn i 
religiösa skolor överhuvudtaget. Naturligtvis är frivillig 
kvällsundervisning en annan sak, men den grundläggande 
utbildningen måste vara sekulär. 

Detta innebär naturligtvis inte att vi bortser från att det 
pågår en ständig kamp om vad samhällets skolor ska lära 
ut och vilka värderingar de ska ivra för. Detta är en kamp 

socialister måste ta. Men inget vore dummare än att dra 
slutsatsen att bara för att Jan Björklund vill inpränta i bar-
nen en positiv inställning till västmakternas koloniala 
förflutna kan vi inte göra annat än att helt utlämna kristna 
fanatikers barn till deras föräldrars uppfattningar, utan att 
ge dem alternativ. 

JHN 
 

This is England 
En ny film på biograferna påkallar uppmärksamhet. Det 
är glädjande att denna historia om skinheads i England 
tidigt åttiotal har fått svensk distribution. Filmen handlar 
om tolvårige Shaun som söker sig till ett gäng skinheads 
och hittar vänskap och kärlek såväl som våld och rasism. 
Han sörjer sin far som dött i Falklandskriget och lever till-
sammans med sin mor. Inledningsvis tillhör Shaun, ut-
märkt spelad av Thomas Turgoose, ett gäng lett av den 
äldre Woody men efter en konflikt hamnar han i en grupp 
som leds av kåkfararen Combo. Den senare är organise-
rad i det fascistiska National Front. 

This is England ger en verklighetstrogen känsla med tids-
typiska kläder och musik. Ungdomarna klär sig i hängs-
len, skjorta och rakar sina huvuden. Filmen fungerar på 
ett plan som en skildring av skinnhuvudenas subkultur 
och samtidigt på ett annat plan som en berättelse om Sha-
un. 

Det finns också politiska poänger med This is England. 
Filmen kan fungera som en väckarklocka för dem som lev-
de med villfarelsen att Falklandskriget var något annat än 
ett imperialistiskt krig. Fascismen visar sig vara en åter-
vändsgränd för den unge Shaun och gruppledaren Com-
bo visar sig vara våldsam. Här skulle man kunna invända 
att regissören valt att inte ta med någon utpräglad antifa-
scistisk figur i filmen, men detta skulle kanske ha gjort fil-
men övertydlig. Till slut kan jag bara säga att denna film 
varmt kan rekommenderas till socialister. 

KE 
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Temadag: 70 år sedan  
Spanska inbördeskriget 1936–39 

Fascism eller socialism 

Fascismens seger och spanska revolutionens nederlag be-
redde vägen för Andra Världskriget 

Uppföljning av ett tidigare möte med inledare, dokumen-
tärfilmvisning och diskussion 

Tid: Lördag 6 oktober kl.10.30 

Plats: Pölgatan 5 (Gathenhielmska kulturreservatet vid 
Stigbergstorget, Majorna) 

Arr: Föreningen Ordfront, marxistarkiv.se, Röda Rummet 
 


