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Septemberalliansen manifesterade 
 
Den 21 november antog den borgerliga regeringen en ny 
budget. Budgeten innebär en fortsättning på samma 
politik som präglat regeringens första år vid makten: Mer 
pengar åt de rika, svårare villkor för de fattiga, arbetande 
och förtryckta i samhället. 

För att protestera mot detta samlades Septemberallian-
sen, ett brett nätverk bestående av vänsterorganisationer, 
fackligt aktiva, kvinnogrupper, med flera, till en protest på 
Mynttorget i Stockholm under parollen ”Stoppa attacker-
na på arbetslösa och sjuka!” 

REVOLUTION var självklart där, för att tillsammans 
med våra kamrater i Arbetarmakt delta i protesten och 
sprida vårt budskap: Att en ny socialdemokratisk regering 
inte är lösningen: 

– vi måste göra oss av med kapitalismen! 
Septemberalliansen hade fått låna en demonstrations-

tid som Stockholms papperslösa (invandrare som arbetar 
här ”illegalt”, saknar dokument och därför tvingas jobba 
för slavlöner). Övriga paroller var: Solidaritet med de 
papperslösa, Rör inte strejkrätten, Utan arbetare stannar 
landet – politisk strejk, Mot högerpolitiken – för rättvisa, 
solidaritet och gemensam välfärd. 

Ett antal talare gav också sina perspektiv på högerpoli-
tiken. Först ut, efter konferencier Shora Esmailian, var 
brevbäraren Sven Jinton från SEKO Post Södermalm. 
Jinton pratade om hur många väljare har gett upp sitt 
stöd för Alliansen efter de många skandaler som avslöjats i 
media, då de rika svinen anlitat svart arbetskraft, fuskat 
med skatten och så vidare. Han berättade om det växande 
motstånd mot högern som finns i arbetarrörelsen – som 
exempel kan tas IF Metalls initiativ till politisk strejk, och 
de strider på Videomix och Wild & Fresh där facken och 
arbetarna vann mot arbetsköparen. LO, som samlar de 
största arbetarfacken, får inte förhandla bort rätten till po-
litisk strejk, menade Jinton, och avslutade med att en de-
monstration inte räcker för att stoppa borgarna; vi måste 
ha en politisk strejk. 

Efter detta lästes en hälsning från Gruvarbetarfacket 
upp. 

Seluah från Ung Vänster var nästa talare, och fokuse-
rade på den växande rasismen. Seluah var verkligen en-
gagerad mot rasismen, det gick det inte att tvivla på. Men 
vilka lösningar föreslog hon? En human flyktingpolitik. 
Enligt Ung Vänster innebär detta att man ska ge fler 
människor asyl, och försvara rätten till asyl. Visserligen är 
det bra, men frågan är om det räcker. När frågan om 
Flyktingamnesti kom upp i riksdagen år 2005 vek sig Vän-
sterpartiet för socialdemokraternas kompromissförslag. 
REVOLUTION menar att alla gränskontroller är rasis-
tiska under kapitalismen, och att vi inte får låta den bor-
gerliga staten kontrollera vilka som ska eller inte ska få 

komma in i landet. 
Ung Vänsters talare pratade också om antirasism. Som 

alla säkert vet planerar Sveriges nazister och fascister att 
hålla en parad i Salem utanför Stockholm den 9 decem-
ber. Att gå ut dit och stoppa marschen var dock inget Ung 
Vänsters talare tog upp. Istället kommer Ung Vänster, 
tillsammans med facken och socialdemokraterna, att delta 
på en mindre, symbolisk manifestation inne i stan. 

Näste talare, som fick brottas med en del tekniska pro-
blem med mikrofon och högtalare, var Arne från kam-
panjen för att rädda hyresrätterna i Husby i Stockholm. I 
förra veckan fick Husby-borna reda på att hyresvärden, 
Svenska Bostäder, planerar att riva och/eller renovera de-
ras hus. Hyresgästerna ska tvingas bort, och hyrorna kom-
mer sedan att höjas med 75 procent. Många vanliga arbe-
tare kommer såklart inte att ha råd att bo kvar. Arne be-
rättade om den kamp som nu satts igång mot detta, och sa 
helt riktigt att ”Järvalyftet”, som Svenska Bostäder kallar 
sitt projekt, innebär att arbetarklassen ska lyftas ur för att 
ge plats åt en rikare medelklass. ”Det är ett krig mot föror-
terna”, slog Arne fast. REVOLUTION håller med, och 
det är ett krig vi måste vinna! Därför ber vi alla läsare att 
gå med oss i den demonstration hyresgästerna planerar 
nästa vecka för att rädda sitt boende: torsdag den 29 no-
vember, klockan 17.00. 

Henrik från kampanjen för papperslösa i Stockholm 
berättade om hur bara en tredjedel av de ”illegala” flyk-
tingarna fick stann i den begränsade flyktingamnesti som 
drevs igenom år 2005. Barn till papperslösa får inte gå i 
skolan, och de papperslösa tvingas acceptera vilka löner 
som helst. Gör de inte det hotar arbetsköparen med att 
skicka polisen på dem. 

Sist men inte minst talade Raphael för Septemberalli-
ansen. Han berättade att Septemberalliansen kommer att 
delta i de protester mot borgarna som utlysts av IF Metall 
den 19 december, och att alliansen satsar på att hålla en 
landsomfattande kongress i vår. 

Trots de många bra talen och missnöjet som sprider sig 
mot borgarna var deltagarantalet på manifestationen all-
deles för lågt. Flera organisationer som deltar i alliansens 
arbete syntes knappt alls. I efterhand kan man kanske ty-
cka att det var väl optimistiskt att marknadsföra manifes-
tationen som en ”massprotest”. 

Som vänstertidningen Internationalen skrev i veckan: 
”när intellektuella har varit på ett möte så blir eftermälet 
att det var bra diskussioner. När arbetare kommer hem 
efter ett möte blir omdömet istället att det fattades bra be-
slut.” 

REVOLUTION kan inte annat än hålla med. Det 
som fattas är bra beslut, och bra handling. Manifestatio-
nen i tisdags var ett steg mot detta. Men vi behöver fler 
aktioner, fler strejker, och framför allt, en seriös och hand-
lingsinriktad diskussion om hur vi kan gå från dagens läge 



  
 

till en riktig kamprörelse för oss ungdomar, för kvinnor, 
arbetare och invandrare. Anledningen till att folk inte 
dyker upp på aktioner som denna är delvis att man saknar 
en väg framåt. 

Vi kommer att delta i Septemberalliansens arbete ock-
så i framtiden, och kämpa för vårt, revolutionära perspek-
tiv. Borgarasens regering ska falla! 

REVOLUTION Stockholm 

 
Seger åt strejkerna i Frankrike! 
För knappt en månad sedan lamslog en framgångsrik 
tågstrejk Frankrike, och nu stannar landet igen i ännu en 
masstrejk. Strejken är lika effektiv den här gången. Lok-
förare på den franska motsvarigheten till SJ, SNCF, sluta-
de jobba på kvällen den 13 november, och den 14 utöka-
des strejken till att även omfatta Paris tunnelbana. Enligt 
nyheterna sträckte sig bilköerna 30 mil kring Paris, dvs. 
dubbelt så långa köer som en vanlig dag. 

Bara 90 av 700 snabbtåg, ett av tio pendeltåg, ett av 
femton tunnelbanetåg och 15 procent av bussarna var i 
trafik, och att dessa ändå var igång beror enbart på en ny 
lag, som kräver minimiservice under strejk, en lag facken 
släppte igenom i somras utan mycket motstånd. 

Vid det franska elbolaget EDF:s gas- och kärnkraftverk 
tvingade strejkande arbetare ned produktionen till 12 pro-
cent av kapaciteten, och blockerade skepp och gas från att 
komma åt gasterminalen vid Fos-sur-Mer. Skådespelare 
och sångare vid Parisoperan och den statliga teatern Co-
médie-Française, som även de omfattas av ”specialpen-
sionerna”, strejkade också, och föreställningar fick ställas 
in. 

Facken vid tågbolaget SNCF varslade om en öppen 
strejk, dvs. en strejk som kan upprepas eller förlängas. I 
skrivande stund (15 november) har två landsomfattande 
fackliga federationer (det finns åtminstone fem motsvarig-
heter till LO i Frankrike) gjort just det, och det har även 
flera assemblées générales, AG:s, dvs. massmöten med strej-
kande arbetare. Kämpande arbetare menar att arbetsned-
läggelsen kan pågå åtminstone fram till den 20 november, 
då telekommunikationsarbetare, statstjänstemän och ar-
betare i utbildningssektorn planerar fler strejker. 

Universitetstuderande har redan satt igång solidaritets-
aktioner med arbetarna – och påbörjat en egen offensiv 
mot president Nicolas Sarkozys nyliberala ”reformer”. I 
staden Rennes i nordvästra Frankrike blockerade studen-
ter beväpnade med järnrör administratörer från att kom-
ma in i byggnaderna, och tisdagens lektioner fick ställas 
in. En dag senare tvingades polisen använda tårgas och 
batonger för att upplösa en protestdemonstration vid Uni-
versité Paris X i Nanterre, väster om Paris. Polisen lycka-
des så småningom få upp dörrarna till universitetet, men 
föreläsningarna fick fortfarande ställas in. 

Sedan sista veckan i oktober har massmöten arrange-
rats på universitet över hela Frankrike. Ett riksomfattande 
delegatsmöte för studenter, en så kallad co-ordination, där 
valda representanter från massmöten i hela landet deltar, 
har också organiserats. De flesta massmötena röstade till 
stöd för ockupationer, och nästan alla stödde ett hand-
lingsprogram för direkt aktion till stöd för de strejkande. 
De meddelade också att de ska försöka blockera tågstatio-
ner. 

Från studenternas sida reser man krav på att en ny lag 
för universitetens oberoende stoppas. Lagen röstades ige-

nom i parlamentet av Sarkozys anhängare under semes-
tertiderna i somras, precis som den tidigare nämnda lagen 
för minimiservice i kollektivtrafiken. Landets största stu-
dentfackliga organisation, UNEF, gjorde litet motstånd 
då, och vill inte stödja de ”minoritetsblockader” som nu 
inriktas mot universiteten, trots att man säger sig stöda 
studentstrejkerna i princip. Lagen om universitetens obe-
roende är ett första steg mot att privatisera universiteten – 
detta genom att ge rektorerna större makt, inklusive makt 
att avgöra vilka som anställs och avskedas, att stänga in-
stitutioner och forskningsavdelningar, höja studieavgifter-
na och söka ekonomiskt stöd från den privata sektorn. 

Studenterna har redan ockuperat eller stängt 28 av lan-
dets 85 universitet. Kampen måste nu utökas till elever 
vid lycéeskolorna (ungefär gymnasierna), och till de ung-
domar i förorterna som gjorde uppror mot Sarkozy förra 
året. 

Det här är inte första gången under de senaste tolv 
åren som enorma strejker och demonstrationer har skakat 
Frankrike. Både 1995 och 2003 skedde det mot pensions-
reformer, och 2006 mot de ”reformer”, som skulle göra 
det enklare att sparka arbetare. Vid varje tillfälle har re-
geringen tvingats till reträtt, och de fackliga ledarna har 
sedan träffat en överenskommelse som innebär att de har 
rätt att ta upp kampen mot angreppen vid ett senare till-
fälle. Sarkozy valdes efter en valkampanj där han lovade 
att bli ”den franske Thatcher”, och bryta fackens makt. 
Vid ett tal till kapitalister i USA lovade Sarkozy att han 
”ska vara hård. Frankrike har tvingats till reträtt alltför 
många gånger förut, och vi kan inte låta det ske igen”. 

I ett tal till EU-parlamentet i Strasbourg utfärdade han 
samma löfte till den europeiska borgarklassen: 

”Jag ska genomdriva dessa reformer. Inget kan hindra 
mig… det franska folket har godkänt reformerna. Jag be-
rättade vad jag tänkte göra innan valet, så att jag skulle ha 
mandat att genomföra det efteråt.” 

Högertidningen Le Figaro betonade vad Sarkozy egent-
ligen menade: ”Det avgörande för Sarkozy är att vinna 
slaget på gatorna. Där avgörs om Sarkozy får möjlighet 
att fördjupa sina reformer och genomföra det uppbrott 
från det som varit som han utlovade för över ett år se-
dan.” Och Sarkozys parti, UMP, förbereder nu också my-
cket riktigt flygblad och annat material för att mobilisera 
till demonstrationer mot strejken. Sådana demonstratio-
ner kommer utan tvekan att dra till sig grupper från ex-
tremhögern, inklusive UMP:s egna stödtrupper bland den 
unga överklassen. Strejkrörelsen måste möta detta genom 
att organisera en egen försvarsstyrka. 

Nu råder det inte längre något tvivel om att Sarkozys 
mål är att påtvinga den franska arbetarklassen ett histo-
riskt nederlag, liknande det Thatcher drev igenom i Stor-
britannien åren 1982–85. Det gör en upprepning av hur 
tidigare konflikter utvecklats – att regeringen backar och 
kompromissar med facken – osannolik. Det här är alltså 
en avgörande kamp, och frågan om arbetarklassens och 
studenternas ledarskap är nu ännu viktigare än vid förra 
årets strid. Franska arbetare behöver en ledning som är 
fast besluten att besegra och krossa Sarkozy, precis som 
han är besluten att krossa facken och deras sociala land-
vinningar. Fler reaktionära åtgärder står redan för dörren 
– en försvagning av arbetsrätten för att underlätta för 
företagen att anställa och avskeda folk, höjda vårdavgifter, 
nedskärningar i den offentliga sektorn, och så vidare. 

Det står redan nu klart att massrörelsens ledare i de 



  
 

fackliga landsorganisationerna kommer att sabotera kam-
pen. De kommer att försöka med samma gamla taktik 
igen: dela upp kampen i olika sektorer i separata aktions-
dagar, sedan veckor eller månader utan några aktioner 
överhuvudtaget, vägra genomföra grundläggande solidari-
tetsaktioner, försöka splittra studenternas och arbetarnas 
kamp – allt sådant som den fackliga byråkratin alltid för-
söker sig på. 

Än så länge har de tydligaste exemplen på ett förräderi 
av det här slaget kommit från ledare för fackfederationer-
na Confederation Française Democratique de Travaille (CFDT) 
och Force Ouvrière (FO). CFDT:s ordförande, François 
Chérèque, har sagt att “om det sker en sammanblandning 
av rörelserna, mellan régimes spéciaux [de arbetare som har 
tillgång till de bättre pensionsavtalen], de offentliganställ-
da och gud vet vilka andra rörelser, förbehåller vi oss rät-
ten att dra oss ur [kampen].” Jean-Louis Malys, också 
från CFDT, sa att ”det finns ett manöverutrymme. En 
styrkemätning gynnar inte arbetarna.” 

Jean-Claude Mailly, generalsekreterare för Force Ouv-
rière, sade till tidningen Le Monde att de inte vill ha en ”au-
tomatisk koppling till de offentliganställdas strejk”, som 
ska äga rum den 21 november, eller till studenternas di-
rekta aktioner. Han betonade att rörelsen ”inte är en anti-
Sarkozy rörelse av politisk karaktär.” 

Confederation Générale du Travail (CGT), som är mer för-
siktiga med att förolämpa sina kämpande medlemmar, 
har inte heller uteslutit att dra sig ur striden. Mitt under 
pågående strejk erbjöd sig CGT att ingå i förhandlingar 
med regeringen om de ”särskilda pensionernas” framtid 
för varje samhällssektor de organiserar. Premiärminister 
François Fillon sade sig vara “nöjd” med CGT-ledningens 
uttalande, och en talesman för presidentpalatset menade 
att CGT:s ledare, Bernard Thibault, “har gjort det möjligt 
att lösa krisen efter endast en dags konflikt”. 

Regeringen har samtidigt sagt sig vara villig att hjälpa 
SNCF och andra arbetsgivare med extra lönepåslag till 
berörda arbetare för att få dem att acceptera en förläng-
ning av den tid de måste betala in till sina pensioner. Det 
här, eller ett mer öppet förräderi från CFDT eller FO, 
kan ge CGT en ursäkt för att avveckla kampen. 

Christian Mahieux från det mindre fackförbundet Sud-
Rail gjorde ett bättre uttalande. ”Arbetarna i det här lan-
det inser att vi inte enbart kämpar för att försvara järn-
vägsarbetarnas pensioner, utan också för vårt pensionssy-
stems framtid.” Problemet är bara att Sud-Rail är väldigt 
små, och vanligtvis aldrig går emot CGT. 

Den akuta ledarskapskrisen sträcker sig längre än till 
fackförbunden. Socialistpartiet har i stort sett brutit sam-
man, och kommunistpartiet PCF befinner sig fortfarande i 
ett förvirrat tillstånd efter nederlaget i valet. Det gör att 
arbetarrörelsen dras med ett stort politiskt tomrum. Ligue 
Communiste Révolutionnaire (LCR, fransk sektion av Fjärde 
Internationalen och svenska Socialistiska Partiets syster-
grupp) har med rätta tagit upp kampen för ett nytt, anti-
kapitalistiskt arbetarparti, även om det är tydligt att LCR 
felaktigt tror att ett sådant parti inte nödvändigtvis måste 
vara revolutionärt. 

Sarkozy strider nu på liv och död. Kampen visar att 
den franska arbetarklassen behöver ett kämpande parti 
som utgör stridernas avantgarde: inte bara från studen-
terna och de fackligt aktiva, utan också från antikrigsrörel-
sen, de papperslösa, ungdomarna i de arbetarförorter som 
plågas av arbetslöshet och en rasistisk poliskår och så 

vidare. Endast ett sådant parti kan utveckla en strategi, ett 
handlingsprogram som inte enbart besegrar och störtar 
Sarkozys regering, utan i dess ställe sätter en revolutionär 
arbetarregering som kan krossa hela det kapitalistiska sys-
temet i Frankrike. 

Alla de strider som pågår – järnvägsarbetare som strej-
kar mot pensionsnedskärningarna, Air France-arbetare i 
kamp för högre löner, Airbus-arbetare som kämpar för 
sina arbeten och arbetsförhållanden, offentliganställda 
som strejkar mot nedskärningar, studenernas kamp mot 
lagen om universitetens oberoende – kan och måste för-
enas i en mäktig massrörelse, en generalstrejk, som gör 
vad som behövs för att besegra Sarkozy och avsätta ho-
nom och hans regering. 

Just nu kan en sådan rörelse enas och dess kamp upp-
rätthållas bara på ett sätt – genom att arbetarråd bildas på 
lokal och landsomfattande nivå, och att dessa kopplas till 
en landsomfattande kongress med delegater valda av de 
strejkande. Representanter från studenternas kamp måste 
också vara med där. Tillsammans kan man i en sådan 
struktur se till att gräsrötterna får demokrtisk kontroll över 
kampen, och därmed kan förhindra sabotage från den 
fackliga byråkratin. 

Ännu en aktionsdag planeras till tisdag den 20 novem-
ber och den kommer förmodligen att förena de järnvägs-
arbetare som fortfarande strejkar med studenternas ocku-
pationer. På aktionsdagen kommer offentliganställda att 
strejka för höjda löner och för att få behålla sina jobb. De 
fem fackförbunden i utbildningsväsendet (FAEN, FERC-
CGT, FSU, SGEN-CFDT, UNSA-Education) har utlyst 
strejk för att ”avvisa regeringens försök att avskeda 11 200 
arbetare”. Studentförbunden, inklusive de universitetsstu-
derandes UNEF och l’Union National de Lycéennes (UNL), 
har uppmanat studenter och elever att delta i aktionsda-
gen. 

På samma dag har de fem stora landsorganisationerna 
(CGT, CFDT, Sud, FO och CFTC) uppmanat arbetare 
på posten och France Télécom att strejka för att försvara 
sina jobb, löner, arbetsvillkor, offentlig service och mot 
omstruktureringar. Den 29 november planeras ytterligare 
strejker i den juridiska sektorn mot en planerad juridisk 
”reform”. 

Allt detta visar att Frankrike återigen är skådeplatsen 
för omfattande uppror, och mer kunde knappast stå på 
spel. Denna kamp är oerhört viktig för alla arbetare i Eu-
ropa, och faktiskt i hela världen, eftersom Frankrikes arbe-
tare stått i spetsen för kampen mot nyliberalismen. De för-
tjänar verkligen vår solidaritet. Delegationer med arbetare 
och unga från andra länder – såsom de strejkande tyska 
lokförarna och från den brittiska brevbärarstrejken – 
borde delta vid aktionsdagarna för att uttrycka sin solida-
ritet och förbereda solidaritetsaktioner på hemmaplan om 
Sarkozy utövar repression mot våra franska bröder och 
systrar. 

Samordna den europeiska kampen mot nyliberalismen 
med strejkerna i Frankrike! Seger åt Frankrikes arbetare 
och ungdomar! 

FifthInternational.org 
15 november 2007 

 

USA ökar trycket på Iran – upptakt till krig 
13 november 2007 
Resolutionen i USA:s senat som betecknar det revolutio-
nära gardet i Iran som en ”terroristorganisation”, och 



  
 

som inför sanktioner mot företag som gör affärer med gar-
det, understryker Vita husets planering för ett militärt till-
slag mot Iran. Denna åtgärd kommer att påverka europe-
iska företag som gör affärer i Iran, och den sätter därför 
press på Frankrike, Tyskland och Ryssland att välja sida i 
George W. Bushs senaste äventyr i ”kriget mot terrorn”. 

Förevändningen för ett tillslag är, liksom med Irak, 
”massförstörelsevapen”, vilket syftar på Irans kontroversi-
ella program för kärnkraft. Trots ansträngningarna från 
de europeiska imperialistmakterna att lösa konflikten på 
diplomatisk väg, och att internationella observatörer av-
färdar Irans kapacitet att skaffa kärnvapen, har Iran blivit 
måltavla för sanktioner och militära hot. Även om Bush 
har undvikit att förespråka ”regimförändring”, visar Tony 
Blairs tal nyligen i USA, där han jämför regimen i Iran, 
med dess sponsrande av ”terrorism”, med det hot mot Eu-
ropa som Hitlers Tyskland utgjorde, tänkandet hos en av 
hans viktigaste allierade. 

Ett tillslag mot Iran har blivit en strategisk nödvändig-
het för USA-imperialismen, något som förenar ”neokon-
servativa” hökar med mer ”pragmatiska” röster som de-
mokratiska presidentkandidaterna Barack Obama och 
Hillary Clinton. Den enda debatten förs nu om hur man 
ska ta itu med Iran. Vicepresident Dick Cheney föredrar 
ett militärt tillslag innan tiden går ut för Bushs administra-
tion, medan utrikesminister Condoleezza Rice föredrar 
något som ser ut som en multilateral inställning. 

Det sammanhang som utgör bakgrunden är misslyck-
andet för ockupationen av Irak att skapa en stabil regim 
som är proamerikansk, vid sidan av det sannolika tillba-
kadragandet eller omdisponeringen av USA:s styrkor och 
de växande problemen för USA:s och Storbritanniens 
ockupation av Afghanistan. Med ett oljepris på 93 USA-
dollar per fat håller trycket på världsekonomin, och där-
med USA-imperialismens beroende av sina arabiska allie-
rade, på att bli outhärdligt. 

Denna stämning har spritt sig i Mellanösten, där Bushs 
allierade i Jordanien, Egypten och Saudiarabien grips av 
panik inför det hot som utgörs av en ”shiitisk halvmåne”, 
som består av den iranska regimen, upproret bland shiiter 
i Irak och Irans allierade i regionen Syrien och det libane-
siska Hizbollah. Iran beskylls också för att stöda Hamas 
administration i Gaza. 

President Bush har behov av att vingklippa Iran innan 
en större förändring av USA:s politik i Irak kan genomfö-
ras, för att förhindra att Iran drar nytta av en situation 
där Iran framträtt som den starkaste regionala makten ef-
ter Israel. Detta började med störtandet av Saddam Hus-
sein, vars ”inringning” av Iran låg bakom USA:s stöd till 
honom under 1980-talet och USA:s tolererande av hans 
regim under 1990-talet. 

Misslyckandet för Israels 33 dagar långa bombarde-
mang av Libanon förra sommaren skadade Israels regio-
nala prestige. Det stärkte också Hizbollah och gäckade de 
förhoppningar som Bush och Blair uttryckte om att Liba-
nons ”cederrevolution”, som ledde till tillbakadragande av 
syriska trupper efter 30 år, skulle göra det möjligt för 
Libanon att utvecklas till en västvänlig ”demokrati” som 
kan uppträda som en buffertstat mellan Israel och det 
motsträviga Syrien, och som skulle kunna ingå en separat 
fred med den sionistiska staten. 

Därför har strävan efter ett krig mot Iran också regio-
nala aspekter. I Irak har detta antagit formen av den 
mångomtalade ”svallvågen”, som huvudsakligen riktas 

mot shialedaren Muqtada al-Sadrs ”Mehdiarmé”, till-
sammans med försök till försoning med tidigare sunnitiska 
upprorsledare och USA:s påtryckningar på den irakiska 
premiärministern Nuri al-Maliki att minska sin regerings 
beroende av proiranska fraktioner. 

Libanon har upplevt en kris kring efterträdaren till den 
prosyriske presidenten Emile Lahoud, med rivaliserande 
fraktioner som beväpnar sig och anhängare till den pro-
amerikanske premiärministern Fouad Sinioras anklagelser 
mot Syrien och Hizbollah att ligga bakom morden på re-
geringsvänliga politiker. 

Israels flygangrepp nyligen mot en ”misstänkt kärnan-
läggning” i norra Syrien nära den turkiska gränsen visar 
Israels beredskap att använda militär styrka mot Irans alli-
erade i händelse av USA-aktioner mot Iran. Fredssamta-
len med de korrumperade ledarna för Fatah på Västban-
ken är nu av stor betydelse för Israel; de måste tämja pale-
stinierna där för att senare kunna koncentrera sig på Hiz-
bollah och Iran. 

Bushs beredvillighet att stöta bort Turkiet, en av USA:s 
viktigaste allierade i regionen, för att behålla stödet till 
ockupationen av Irak från de kurdiska nationalistpartier-
na, visar hur allvarlig situationen är. USA:s vägran att 
stöda turkiska försök att undertrycka separatister i Kurdi-
stans Arbetarparti (PKK) som opererar nära den irakisk-
turkiska gränsen för Turkiet och Iran närmare varandra. 

USA:s politik har därför kört fast. Att slå till mot Iran 
kan destabilisera Irak och hela regionen. Att inte slå till 
kan å andra sidan leda till ett långsamt och smärtsamt ne-
derlag för det neokonservativa projektet att omfördela och 
dominera Mellanöstern. Även om det är lätt att kasta 
skulden för detta på de förryckta åsikterna hos ”hökarna” 
inom Bushs administration, drivs det på av den amerikan-
ska kapitalismens och dess multinationella företags objek-
tiva intressen. Pacifistiska vädjanden till logik och förnuft 
kommer inte att förhindra krig lika lite som de gjorde i 
fallet med Irak. Endast en kamp baserad på klasskamp 
mot kapitalismen på hemmaplan och imperialismen ut-
omlands kan göra det. 

Marcus Halaby 
FifthInternational.org 

 

Storbritannien: RESPECT splittras 
Senaste nytt om utvecklingen i den brittiska vänsterallian-
sen Respect. För bakgrund, och mer information om So-
cialist Workers Party (SWP), se ”Brittisk vänsterallians på 
randen till sammanbrott” i Arbetarmakts nyhetsbrev nr 258 
(http://www.arbetarmakt.com/nyhetsbrev/nr258.php#4
). 
Respect har nu mer eller mindre helt splittrats, och koali-
tionens två flyglar kommer att hålla varsin, konkurrerande 
konferens på samma dag senare i november. I denna arti-
kel, översatt från vår brittiska sektions tidning, menar Ri-
chard Brenner att splittringen kommer att ske efter klass-
linjer, men att SWP inte med lätthet kommer att kunna 
skyla över sin opportunistiska roll i sammanhanget. 

Respects medlemmar har fått ta emot mejl från båda 
sidor i konflikten, där koalitionen som skulle bli parti slits 
isär, och båda sidor anklagar varandra för att ”splittra 
Respect”. På ena sidan står parlamentsledamoten George 
Galloway och majoriteten av medlemmarna i Respects 
nationella ledning. De hävdar att Socialist Workers Party 
– den största enskilda aktören i Respect – splittrar koali-
tionen genom att uppmana dess fyra ledamöter i Tower 



  
 

Hamlets i östra London att inte underkasta sig gruppleda-
rens bestämmelser. De hävdar också att SWP uppmanat 
ledamöterna i fråga att konkurrera mot Respects officiella 
kandidater i de kommande valen. 

På andra sidan står SWP, den största brittiska vänster-
gruppen, vars medlemmar utgör de flesta av Respects 
gräsrötter, och som kontrollerar koalitionens sekretariat. 
SWP har skickat ut ett öppet brev för att ”rädda Respect”, 
som undertecknats av omkring 900 personer. Partiet av-
färdar Galloways påståenden och hävdar att det pågår en 
häxjakt mot socialister i Respect. De anklagar Galloway 
för att vara den som splittrar, särskilt genom att utlysa en 
konkurrerande konferens istället för att erkänna den offi-
ciella (vid vilken SWP-sidan väntas få en majoritet av rös-
terna). 

På SWP:s sida står ett mindre antal oberoende aktivis-
ter, inklusive stadsdelsrådet Oliur Rahman i Tower Ham-
lets. Och på Galloways flank finns en stor del av de med-
lemmar i Respect som inte är dubbelorganiserade i SWP, 
som Linda Smith från brandmannafacket, de muslimska 
aktivisterna Salma Yaqoob och Yvonne Ridley, den stali-
nistiska journalisten Victoria Brittain, samt vänsterfilma-
ren Ken Loach. 

Den grupp som (med rätta) har blivit känd som ”före-
tagarefraktionen” i östra London, som utgörs av lokala, 
småborgerliga muslimer allierade med stadsdelsrådet i 
Tower Hamlets, Abjol Miah, är också på Galloways sida, 
och är, knappast förvånande med tanke på deras klassam-
mansättning, hårt kritiska till SWP. Två ledande medlem-
mar i Fjärde Internationalen i Storbritannien (svenska So-
cialistiska Partiets syskongrupp), Alan Thornett och John 
Lister, backar också upp Galloway mot SWP. 

Galloways läger har också fått nytillskott i form av ett 
antal avhoppare från SWP, vars klasstänkande har urhol-
kats efter åratal av principlöst samarbete med reformistis-
ka allierade i Respect, något SWP uppmuntrade till fram 
till för ett par veckor sedan. I denna grupp ingår Nick 
Wrack, bror till brandmannafackets ledare Matt Wrack. 
Galloway föreslog att han skulle få en ny, hög position i 
Respect som en manöver mot SWP. Trots att partiet be-
ordrade honom att inte acceptera, gick Wrack över till 
Galloway, och blev, med rätta, utesluten ur SWP. 

På kort sikt kommer Galloways flygel att försvagas på 
basnivå, och kommer att bli än mer beroende av ”ledarna 
för lokalsamhället”, som karakteriseras av ett evigt schack-
rande för att vinna röster på lokal nivå. Men det är möj-
ligt att Galloway också får stöd från bredare lager i Labo-
urvänstern som tidigare avskräckts av SWP:s tunga infly-
tande, och av fackliga vänsterledare som Bob Crow och 
Matt Wrack. De senares fackförbund befinner sig numera 
utanför Labour. 

SWP sitter i en rejäl knipa. En vänstergrupp kan stär-
kas av angrepp från högern, det kan bli en chans att lägga 
fram sitt program och kritisera sina motståndare. Men 
SWP har ett farligt problem. De har själva försatt sig i den 
här situtationen; nyss argumenterade de ilsket mot just de 
argument de använder nu – de har grävt en grop åt an-
dra, men faller själva däri. 

År 2003 argumenterade SWP för att Respects föregån-
gare – Socialist Alliance, som Workers Power (Arbetar-
makts brittiska systergrupp) var en del av – borde förvand-
las till något mindre uttalat socialistiskt. Man gjorde sig av 
med alliansens program och förde fram några populistiska 
paroller i dess ställe. Det socialistiska målet blev ett ord – 

s:et i Respects förkortning. 
Framför allt förnekade SWP högljutt att de byggde en 

principlös folkfront genom att göra överenskommelser 
med ledare för den muslimska gruppens ledare i medel-
klassen. De anklagade sina kritiker – inklusive Workers 
Power – för att vara motståndare till att organisera mus-
limer överhuvudtaget. Men de feltolkade avsiktligt vår 
verkliga ståndpunkt: att man måste bekämpa de muslims-
ka medelklassledarnas inflytande för att kunna organisera 
muslimska arbetare och ungdomar i kampen för socialis-
men. 

Nu har SWP plötsligt fått upp ögonen för problemet. 
Partiets ledare kritiserar de företagare från medelklassen, 
lokala profiler och karriärister som hoppat över till Re-
spect från Labour och liberalerna. Är det för att SWP:s le-
darskap, sådana som John Rees och Lindsey German, 
plötsligt har bestämt sig för att göra en gurndläggande 
klassanalys av Respect? Tyvärr inte. 

SWP tvingades se verkligheten i vitögat på grund av 
hur deras motståndare agerade. Först motsatte sig organi-
serade block av muslimska medlemmar i Respect i Bir-
mingham och östra London att SWP-medlemmar utsågs 
till valkandidater. Sedan iscensatte Galloway sitt angrepp 
på partiet. 

Fjärde Internationalens Alan Thornett, Nick Wrack 
och andra principlösa socialister må klaga över att SWP 
”överreagerar”, men Galloways brev var helt klart ett an-
grepp på SWP och ett försvar för några av de värsta as-
pekterna av Respects klassöverskridande verksamhet. Gal-
loway lyfter särskilt fram två initiativ som SWP drev inom 
Respect. Det första var koalitionens deltagande i årets 
Gay Pride-parad (inte något konservativa muslimska kraf-
ter ser med blida ögon på!). Men SWP hade så klart rätt i 
att argumentera för Respects deltagande där, även om det 
var ett steg som togs för sent. 

Det andra Galloway kritiserar är att Respect på SWP:s 
förslag tog initiativ till en konferens för kämpande fack, 
där hundratals fackligt förtroendevalda deltog. Galloway 
såg konferensen som ett avsteg från vad alliansen borde 
syssla med: fackliga frågor är ju, enligt honom, något fack-
ledarna kan syssla med; Respects uppgift, som ett politiskt 
parti, är att samla röster. Ett tydligare uttryck för parla-
mentarism, alltså den helt igenom borgerliga synen på po-
litik, kan man knappast önska sig. 

SWP står naturligtvis inte helt utan skuld. Alla som har 
deltagit i någon av deras kampajer vet att de använder by-
råkratiska metoder och utövar sin organisatoriska kontroll 
bakom kulisserna. Utan tvekan har det arbetssättet aliene-
rat potentiella allierade och gjort slut på tålamodet hos fle-
ra av deras egna medlemmar. 

SWP-ledaren John Rees besvarade Galloways öppna 
brev på två sätt – i ett internt brev (som snart läckte till 
nätet) och ett offentligt. Det interna svaret försökte förbe-
reda SWP-medlemskåren på något oväntat: plötsligt fanns 
det en höger i Respect, fick de förstummade höra, en hö-
ger de måste besegra på konferensen i november. Följden 
blev att ett stort antal tidigare inaktiva medlemmar i SWP 
började dyka upp på Respects möten, och SWP anklaga-
des för att försöka kuppa igenom sin linje. SWP hade fler 
anhängare än vad Galloway och de valda representanter 
som stödde honom kunde uppbringa. Det stod klart att 
SWP skulle vinna på konferensen. 

Galloway, Linda Smith och deras brännvinsadvokat 
Alan Thornett (vars grupp helt ryggradslöst har ställt sig 



  
 

bakom Galloway, helt i enighet med Förenade Sekretaria-
tets långa historia av svek), förklarade att SWP ämnade 
kuppa på konferensen, och att de tänkte hålla sin egen 
konferens – i all mening en splittring. 

I den sista polemik han skrev mot SWP-ledningen in-
nan sin berättigade uteslutning, hävdade Nick Wrack att: 

”Respect är inte en klassisk enhetsfront. Det är inte hel-
ler någon poäng att beskriva det som en enhetsfront av 
särskild karaktär [som SWP gjort]… Respect är en bred 
politisk organisation som ställer upp i parlamentariska val. 
Det är inte en tillfällig enhet av olika krafter för att kämpa 
för ett eller flera begränsade krav, utan en beständig for-
mering kring ett brett politiskt manifest… För omvärlden 
och för de allra flesta som går med i Respect, är det ett 
parti.” 

Även om det finns en viss sanning i Wracks ord, drar 
han helt fel slutsatser. Respect är helt klart inte ett exem-
pel på en klassisk enhetsfront, vilken, såsom V.I. Lenin 
och Leo Trotskij förespråkade, innebär att revolutionärer 
kritiserar den politik deras tillfälliga allierade för fram. 
Men kan en enhetsfront, som Wrack säger, aldrig bli till 
ett parti? Jo, visst kan den det. 

Lenin och Trotskij såg behovet av att kommunister i 
olika situtationer drar in reformistiska och syndikalistiska 
krafter i kampen för att bygga ett nytt arbetarparti. Syftet 
var dock att samtidigt kämpa mot att detta parti antar en 
reformistisk politik. 

Men det nämner inte Wrack. Eftersom Respect är ett 
parti, anser han inte att det är en enhetsfront, och där-
för… menar han att det måste ha ett program som alla 
dess deltagare kan hålla med om. Detta innebär att parti-
ets politik avgörs av lägsta gemensamma nämnare, vilket 
leder till ett reformistiskt program, och, således: ett refor-
mistiskt parti. Vad som helt saknas är en strategi för att 
bygga ett öppet parti och att öppet, inom partiet, kämpa 
för en revolutionär politik. 

Det kommer att bli svårt för SWP att stoppa vågen av 
avhopp till höger. De blev tvungna att utesluta de tidigare 
lojala Rob Hoveman och Kevin Ovenden, bara för att de 
genomfört just den politik SWP:s ledare Rees och Ger-
man hade lagt fram. Välkända aktivister som Jerry Hicks 
och Gary MacFarlande har också rivit sina medlemskort, 
och gått över till den mensjevikiska idén om ett ”brett par-
ti”. Fler avhopp är att vänta. 

Samtidigt finns det en stor grupp medlemmar som ald-
rig har gillat Respect. Det måste sägas att de aldrig har ta-
git en politisk strid mot Rees och German i frågan, och de 
utgör således en tvivelaktig bas för en vändning mot att 
”bygga SWP på gatorna, i bostadsområdena och på ar-
betsplatserna”. 

SWP befinner sig nu, som vi har sett, i sin värsta kris 
sedan dess grundande 1977. De måste ställa om till att ar-
beta som en mindre och svagare grupp. Om de försöker 
att gå åt vänster, kommer de att få sina egna tidigare for-
muleringar kastade i ansiktet. De som lyssnar på och iden-
tifierar sig med partiet kommer att ha mycket mindre till 
övers för dem nu, när de öppet kritiserar det som är kon-
sekvensen av deras egen opportunism. 

Svaret ligger inte i att gå till höger, eller att kasta sig in i 
sekterism. Istället måste den opportunistiska idén om en 
”enhetsfront av särskild karaktär”, där revolutionärer ska 
hålla tillbaka all kritik av sina allierade i fronten, kastas på 
skräphögen. Svaret är att avfärda den klassöverskridande 
bas på vilken Respect byggdes. Men man måste också 

undvika dess lika dåliga motsats, sekterismen, där allt par-
tiet säger till arbetarklassen är: ”Det är vi som är partiet. 
Gå med hos oss.” 

För att den revolutionära enhetsfrontstaktiken ska åter-
uppväckas behövs en vänsterfraktion i SWP, som kan gö-
ra en seriös analys av det som skett, och sedan applicera 
denna teori i dagens kampsituation, i kamp för ett nytt ar-
betarparti på massbasis, och ett revolutionärt program. 

SWP-majoriteten i Respects ledning säger att de vill 
starta en ny tidning, lägga mer fokus på arbetarklassen 
och fortsätta diskussionerna med transportarbetarfacket 
RMT, kommunistpartiet och Bob Waering, en parla-
mentsledamot för Labour som inte blev nominerad till va-
let men som satsar på att kandidera mot Labours officiella 
kandidat. 

Men kommunistpartiet skyr SWP som pesten, och Gal-
loway har skrivit en hel del artiklar i deras tidning på sis-
tone. Och RMT har högljutt avfärdat påståenden från 
SWP om att deras avdelningar i London skulle stöda 
Lindsey German i borgmästarevalet. 

Vänsterkandidaten John McDonnells misslyckande i 
valet av ny ledare för Labour, och Browns antidemokra-
tiska förändringar av reglerna för Labours kongresser har 
uppenbarligen övertygat kommunistpartiet och ett mindre 
antal i Labours vänster att det finns möjligheter för ett 
nytt parti, eller ett reformistiskt projekt av något slag för 
en enad vänster. De har börjat förbereda ett reformistiskt 
ledarskap för att driva ett sådant. 

I denna situation måste revolutionärer undvika både 
opportunismen och sekterismen. Revolutionärer måste 
uppmana alla arbetare som motsätter sig kriget och reger-
ingens angrepp här hemma att samlas till en öppen konfe-
rens, där en demokratisk debatt om ett politiskt program 
för ett nytt parti kan påbörjas. 

Detta är vad som behövs istället för byråkratiskt ma-
növrerande och opportunistiska riggningar av debatten. 
Principen om arbetarklassens oberoende skulle då kunna 
ersätta Labourvänsterns strategi för att ”ta över Labour”, 
och Respects försök att bygga folkfronter. 

Opportunisternas politik går ut på att vinna styrkeposi-
tioner i organisationen genom manövrer bakom kulisser-
na, samtidigt som de godtar en reformistisk politik i parti-
ets program. Reformisterna å sin sida ämnar frambringa 
en ny byråkratisk ledning. Vi måste möta detta genom en 
kamp för ett enat parti, där vi öppet lägger fram vår revo-
lutionära politik. 

Richard Brenner 
Workers Power (London) nr 320 

 

Naziparad stoppad i Prag 
Fascisterna i Tjeckien har sakta men säkert varit på fram-
marsch under året som gått. Det växande fascistproblemet 
har med några få undantag helt ignorerats av huvudfåran 
bland media. Men allt förändrades i slutet av september, 
när Unga Nationaldemokrater (en frontorganisation för 
den nynazistiska gruppen Nationellt Motstånd) offentlig-
gjorde sina planer på att organisera en demonstration ge-
nom Prags judiska kvarter den 10 november – på årsda-
gen av Kristallnatten, den 9–10 november 1938 när anti-
semitiska pogromer ägde rum i Nazityskland – synagogor 
brändes ned, judiska affärer förstördes, och vid nattens 
slut hade 100 judar dödats och 30 000 deporterats till 
koncentrationsläger. 

Den anledning som fascisterna uppgav till sin demon-



  
 

stration var att det var en protest mot kriget i Irak. Även 
om det är en uppenbart usel ursäkt visar den väl fascis-
mens taktik – att använda folks berättigade ilska över sam-
hällsfrågor och leda bort den från dem som egentligen 
borde ställas till svars (i det här fallet USA-imperialismen 
och kapitalisterna i andra länder som stödjer ockupatio-
nen av Irak) till att rikta sig mot folk som på något sätt – 
genom etnisk tillhörighet, sexuell läggning, och så vidare – 
är annorlunda. I det här fallet hävdade fascisterna att kri-
get i Irak på något sätt var en ”judisk konspiration”. 

Att marschera genom de judiska kvarteren på årsdagen 
av Kristallnatten är en provokation som inte får förbises, 
och som, ännu viktigare, måste möta motstånd. Till och 
med de som tidigare avvisat båda sidor, antifascister och 
fascister, som lika goda kålsupare, bråkstakar som måste 
stoppas så att lag och ordning kan behållas på gatorna, till 
och med dessa stod upp för att bekämpa fascismen – i alla 
fall i ord. Prags kommunstyrelse började med att undersö-
ka om det gick att förbjuda nynazisternas demonstration. 
Socialdemokratiska parlamentsledamöter sa att de tänkte 
försvara de judiska kvarteren med sina egna kroppar. Lik-
nande uttalanden kom från högerpartiet OGS, som sitter i 
regeringen. Och de båda judiska organisationerna – Judis-
ka Liberala Unionen (JLU) såväl som Judiska Samfundet 
– mobiliserade för motaktioner. 

I slutändan planerades tre motaktioner som tillsam-
mans ämnade blockera nazisternas intåg i de judiska kvar-
teren, om vi bortser från en bönestund som arrangerades 
på Gamla Stans torg av Judiska Samfundet. Det var Judis-
ka Liberala Unionens manifestation, anarkistiska Antifa-
scistisk Aktions demonstration, och en demonstration un-
der parollen ”Vänstermotstånd mot antisemitismen”, som 
arrangerades av tjeckiska REVOLUTION, SOP (Socia-
listiska Arbetarorganisationen, Förbundet för Femte In-
ternationalens tjeckiska sektion och Arbetarmakts syster-
grupp) tillsammans med en del andra vänsterorganisatio-
ner. Vad blev då resultatet av aktionerna? 
Judiska Liberala Unionen neutraliserar massprotesterna 
Under veckorna innan den 10 november fick Judiska Li-
berala Unionens mobilisering mest uppmärksamhet i me-
dia. Genom sitt upprop för största möjliga blockad kunde 
de på egen hand mobilisera 1 000 deltagare. 

Det faktum att JLU planerade att gå emot fascisterna 
på gatan var enda anledningen till att vi gick med på att 
delta i deras blockad, trots att deras politik – stöd till den 
rasistiska staten Israel – enbart förtjänar att fördömas. 
JLU visade dock snart hur pass lätt de tog på protesterna. 
Klockan halv fyra flyttade de hela sin aktion till Gamla 
Stans torg, och anslöt sig till Judiska Samfundets böne-
stund istället. 
Socialdemokraternas representanter visar upp sig 
Vi måste också rikta viss kritik mot den motdemonstration 
vi själva var med och arrangerade, tillsammans med 
REVO – revolutionära ungdomsorganisationen, socialde-
mokratiska ungdomsförbundet, Socialistisk Solidaritet och 
REVOLUTION (svenska REVOLUTIONs tjeckiska sys-
tergrupp). Det vara bara runt 50 personer som dök upp 
på mötesplatsen, och anledningen var snart uppenbar: so-
cialdemokratiska ungdomsförbundet såg, trots sina försäk-
ringar om massmobiliseringar, aktionen främst som ett 
sätt att visa upp socialdemokratiska parlamentsledamöter. 
Ett tydligt bevis är hur den tjeckiska nyhetssajten 
aktualne.cz beskrev demonstrationen: 

”14:05. En folksamling med bland annat de socialde-

mokratiska parlamentsledamöterna David Rath, František 
Bubland och Hana Ogorníkova ställde upp på Franz 
Kafka-torget för att protestera mot högerradikalers upp-
trädande. Efter ett antal tal upplöstes manifestationen.” 

I själva verket upplöstes manifestationen inte, utan flyt-
tade till den plats där JLU organiserade sin blockad. Soci-
aldemokratiska ungdomsförbundet beslutade sedan att gå 
med i den ”fromma samlingen” på Gamla Stans torg. Vi 
gick då, tillsammans med REVO, med i anarkisternas de-
monstration. 

Den 10 november tydliggjordes begränsningarna med 
den enhetsfront som inleddes på första maj. De unga so-
cialdemokraterna deltar i kampen mot fascismen så länge 
officiella representaner från moderpartiet är med och vi-
sar upp sig. 
AFA:s demonstration – kampvilja mot fascismen begränsad 
av anarkismens spontanism 
Det måste sägas att Antifascistisk Aktion stod för dagens 
bästa motdemonstration. Under dagen växte deltagaran-
talet i deras livliga, radikala demo till runt 1 000. Det var 
denna demonstration som samlade dem som verkligen var 
beslutna att stoppa fascisterna från att tåga genom staden, 
och under dagens gång fick flera fascister som lyckades ta 
sig in i centrala Prag uppleva vad det innebar iform av 
konfrontationer. Ett antal representanter från andra län-
der gav aktionen en internationalistisk prägel. Därför fick 
demonstrationen också från första början slåss mot poli-
sens restriktioner. Än så länge verkar antalet gripna anti-
fascister uppgå till 40. 

Även om demonstrationen var mycket mer radikal och 
beslutsam än de andra motaktionerna så framgick inte det 
särskilt klart på grund av anarkisternas brist på organise-
ring. Vi blev själva vittnet till hur demonstrationsledning-
en försjönk i kaos när demonstrationen började försöka 
driva bort fascisterna från Langhans-byggnaden (i och för 
sig under svåra omständigheter med hårt motstånd från 
polisen). Det här kan te sig som en oviktig kritik. Men 
bristen på organisering och spontanism är inte något un-
dantag. Anarkister avvisar principiellt den organisering 
som är livsnödvändig för alla praktiskt inriktade aktioner. 

Det formella avståndstagandet från all ”auktoritet” och 
”auktoritära tendenser” mynnade hos tjeckiska AFA och 
andra anarkistiska organisationer ut i en ännu farligare 
slutsats: sekterism gentemot den vänster som inte är anar-
kistisk. På tjeckiska AFA:s hemsida kan man läsa att ”AFA 
är öppet för alla som vill bekämpa fascismen, nazismen 
och bolsjevismen i alla dess former.” En sådan position får 
till resultat att anarkisterna stänger dörren för samarbete 
kring praktiska aktioner med arbetarrörelsens massorgani-
sationer och fackförbund. Om anarkisterna istället valt att 
sträcka ut en hand mot basen i dessa organisationer, hade 
gräsrotsmedlemmarna, i gemensam kamp mot fascismen, 
fått en chans att inse bristerna med sitt reformistiska le-
darskap. 
Statsmaktens svar på händelserna den 10 november, och 
möjliga konsekvenser för framtiden 
Som vi skrev i början av artikeln blev det under veckorna 
som ledde fram till den 10 november tydligt att denna 
dags protester skulle skilja sig från många andra nazide-
monstrationer och motaktioner. I motsats till exempelvis 
första maj i år, då polisen grep tiotals antifascister i Prag 
för att skydda Patriotiska Frontens demonstration, kunde 
man innan den 10 november se i borgerliga media att ka-
pitalistklassen inte gillade fascisternas avsikter den här 



  
 

gången, och att de tänkte använda statsapparaten för att 
förhindra dem från att tåga. Naziprovokationen var för 
stor den här gången, och om nazisterna faktiskt lyckades 
genomföra sin demonstration skulle den nuvarande hö-
gerregeringen, som redan befinner sig under kritik för sina 
nyliberala reformer och stöd till byggandet av en USA-
kontrollerad missilradarstation i Tjeckien, få än mer dålig 
publicitet. 

Men om den antifascistiska motdemonstrationen skulle 
ha tillåtits leda motståndet mot nazisternas demonstration 
genom de judiska kvarteren skulle statens makt ha under-
minerats. Det är därför 1 400 snutar och 300 medlemmar 
i de tjeckiska specialstyrkorna placerades i Prag inför de-
monstrationerna (lika många som när krigshetsaren Ge-
orge W. Bush besökte staden), och det är därför de till slut 
höll nazisterna utanför stadskärnan och bortom räckhåll 
för antifascisterna. 

Allmänhetens upprördhet över fascistmarschen utnytt-
jades genast av staten, och ett förslag om att begränsa 
mötesfriheten fördes fram. Prags vice borgmästare, Ru-
dolf Blažek från högerpartiet ODS, föreslog att den tid ett 
demonstrationsförbud gäller skulle förlängas, och Jiří Ko-
pečný, som leder Pragpolisens anti-extremistavdelning, 
hördes säga att domstolar borde ha rätt att ändra var en 
demonstration ska samlas, eller att man borde införa mas-
keringsförbud (eller ”krav på att be om tillåtelse för ma-
skering”). Socialdemokraterna, som nu befinner sig i op-
position i riksdagen, gick med i drevet, och före detta in-
rikesministern Bublan ansåg att Unga Nationaldemokra-
terna redan borde ha förbjudits. 

Vi måste bekämpa alla försök att begränsa våra demo-
kratiska rättigheter. Till och med när åtgärderna till synes 
riktar sig mot reaktionära eller öppet fascistiska rörelser, 
så kan vi vara säkra på att de i nästa fas kommer att an-
vändas mot progressiva krafter så snart kapitalisterna och 
deras stat känner sig hotade. 
Hur bekämpar vi fascismen? 
För att besvara den frågan måste vi först och främst tänka 
igenom fascismens rötter, och dess roll i samhället. Fascis-
men är inte, som många tror, bara en bisarr ideologi utan 
verklighetsanknytning. Den gror och får sin särskilda 
funktion i det nuvarande samhällssystemet, ett system där 
finanskapitalismen och monopolföretag styr. 

Osäkerhet, rädslan för att en dag förlora allt i konkur-
rensen och bli bankrutt, gör att delar av ”medelklassen”, 
som under samhällskriser hotas av storkapitalet, drivs in i 
fascismens armar. Medelklassen – eller småbourgeoisien – 
är alltså fascismens huvudsakliga sociala bas. Inte sällan 
tar fascister demagogiskt ställning för ”antikapitalism” (det 
gäller t.ex. för Nationellt Motstånd i Tjeckien) eller ”anti-
imperialism” (som när fascisterna försöker dra nytta av 
kampen mot en amerikansk militärbas i Tjeckien). I själva 
verket avleder fascisterna massornas ilska från det verkliga 
skälet till deras svåra situation – kapitalismen – till att rikta 
sig mot kapitalismens offer (förtryckta minoriteter) och 
mot fascismens fiender (den organiserade arbetarklassen). 
Därför utgör fascismen kapitalismens sista utväg, när 
överklassens polis och armé inte längre räcker till för att 
säkra deras välde. Då släpps de fascistiska gängen lösa på 
gator och torg för att krossa arbetarklassen. Därför kan vi 
inte låta den kapitalistiska staten sköta kampen mot fa-
scismen. 

Det här är den utveckling vi ser i Tjeckien nu, i mindre 
skala. Ett år har gått med den ODS-ledda högerregering-

en, och de har drivit igenom reformer som har lett till att 
villkoren för den fattiga befolkningsmajoritetens har för-
sämrats. De partier som säger sig föra en politik i arbetar-
klassens intressen har knappt lyft ett finger till vårt försvar. 
Därför reser sig nu den fascistiska rörelsen. 

Även om fysiska attacker och likvideringar av enskilda 
fascister kan te sig heroiskt och radikalt, är det, på grund 
av fascismens rötter i det kapitalistiska samhället, en otill-
räcklig strategi. Att bygga kampgrupper för att utföra så-
dana attacker innebär dessutom att man måste arbeta my-
cket hemlighetsfullt, något som motverkar skapandet av 
en massrörelse mot fascismen. Och det är just en sådan 
som behövs om vi ska kunna besegra fascismen. Vi måste 
mobilisera de arbetare vars organisationer alltid är fascis-
ternas måltavlor (som Patriotiska Frontens demonstration 
mot ”vänsterterrorism” på första maj i år), tillsammans 
med folk ur förtryckta samhällsgrupper som dagligen ho-
tas av fascisterna på gatorna, och ungdomar, som ofta 
hotas av fascister om de ser annorlunda eller ”alternativa” 
ut. 

Den princip vi måste arbeta efter är att de demokratis-
ka rättigheterna inte gäller för fascister. De får inte delta i 
arbetarklassens organisationer – eftersom fasciströrelsens 
mål är att krossa arbetarrörelsen. Vår paroll måste vara 
”ingen plattform för fascisterna”. Varje aktion de försöker 
genomföra måste konfronteras, och när fascisterna hotar 
med att ge sig på etniska eller andra minoriteter, måste vi 
organisera arbetarmiliser till deras försvar. 

Det fascistiska hotet växer – organisera motståndet! 
Som vi skrev i början har vi sett fler nazistaktioner i år än 
tidigare. Den 13 januari samlades runt 200 nynazister i 
Otrokovice, men antifascister lyckades stoppa deras de-
monstration. I slutet av februari samlades de i Beroun, 
med ursäkten att de protesterade mot den planerade ame-
rikanska radarbasen. Polisen såg till att de kunde gå ostör-
da genom staden. Samma sak hände i Přerov den 10 
mars. På första maj skändade Nationellt Motstånd arbe-
tarnas internationella högtidsdag i Brno, med 500 deltaga-
re, och i Prag gjorde Patrotiska Fronten och Nationell 
Enighet detsamma (med tiotals deltagare). 

Under hösten fick de antifascistiska aktiviteterna nytt 
krut i och med att de symboliska datumen radades upp – 
den 28 september (tjeckiska statens nationaldag) och 28 
oktober (årsdagen av Tjeckoslovakiens oberoende). Patrio-
tiska Fronten och Nationell Enighet demonstrerade i Prag 
den 1 september. Den 18 september demonstrerade 200 
”autonoma nationalister” i Kladno, och den 28 oktober 
samlade Nationella Partiet till en ”nationell vaktstyrka”, 
inspirerade av ungerska nationalister. I Ostrava samlade 
en demonstration för ”nationell stolthet och korporati-
vism” runt 200 deltagare, och så snart som en vecka efter 
demonstrationerna den 10 november i Prag samlade ännu 
en demonstration där runt 200 nynazister. 

Denna uppräkning tar endast upp ett antal av de mer 
betydande fascistiska aktionerna. Vi ser en långsam men 
stadig tillväxt i fascistleden. Det är vår uppgift – alla arbe-
tare, unga och förtryckta – att stoppa denna framväxt. Vi 
måste förbereda oss på att bekämpa fascismen varhelst de 
vågar visa sig i samhället. 

INGEN PLATTFORM FÖR FASCISTER! 
SOP och REVOLUTION 

Tjeckien, 18 november 2007 
 



  
 

Insändare 
Regeringen ägnar sig åt stöld från sjuka 
I en rapport till ESS 2005:2 (Expertgruppen för Studier i 
Samhällsekonomi, tidigare ESO), Inte bara socialförsäkringar 
– kompletterande ersättningar vid inkomstbortfall, skriver två per-
soner från Stockholms universitet att ersättningar utöver 
de generella socialförsäkringarna är orättvisa och tvingar 
inte tillbaka människor till arbete snabbt nog. 

Författarna säger att: ”Ersättningar som ges när perso-
ner inte arbetar […] försvagar incitamenten till arbete.” 
Vilket i klartext betyder att om folk får ersättning struntar 
de i att arbeta. 

Rapporten är ett beställningsjobb av regeringen och 
syftar till att ge dessa idéer ett vetenskapligt skimmer. 

Andan i den senaste budgetpropositionen är att ingen 
ska kunna ha en försäkring som täcker inkomstbortfallet 
till mer än 75 procent av lönen vid långvarig sjukdom. 
Cirka 5 miljoner människor omfattas av sjukförsäkringar 
som är framförhandlade mellan fack och arbetsköpare. 
Dessa syftar till att ge en ytterligare ersättning vid långva-
rig sjukdom. 

Utöver dessa har en halv miljon tecknat privata sjuk-
försäkringar som ersätter dem med cirka 90 procent av 
lönen vid långvarig sjukdom. Allt detta skall nu bort. Ing-
en ska få ha hängslen och livrem samtidigt. 

Institutet för arbetsmarknadspolitisk utvärdering 
(IFAU) är ett forskningsinstitut under Arbetsmarknadsde-
partementet med säte i Uppsala. De har gjort en ”under-
sökning” och hävdar: ”När kommunalanställda fick högre 
ersättning vid sjukdom genom en kollektivavtalad försäk-
ring ökade den långvariga sjukfrånvaron med 4,7 dagar i 
genomsnitt. Det innebar i sin tur att statens kostnader för 
sjukfall som omfattades av tilläggsförsäkringen ökade med 
tre procent.” 

Avtalet trädde i kraft 1999 och rör sig om en 10 pro-
centig ersättning, utöver försäkringskassan, först efter tre 
månader. Undersökningens gräns gäller alltså efter den 
tredje månaden. Det handlar inte om att den sjuke själv 
valt sjukskrivningstiden och lagt till några extra lata dagar, 
vilket är den outtalade meningen. Det gör en läkare. 

Dock har regeringen, på Kafkamanér, gjort byråkrater 
till läkare. 

Således går det knappast att lasta sjukförsäkringen för 
de extra dagarna. 

Avtalsgruppförsäkringen (AGS) är som namnet antyder 
ett avtal mellan fack och arbetsköparna. Den anställde av-
står kontant löneutrymme med 1,49 procent av årslönen 
till försäkringen som ger en ersättning på 12,5 procent ut-
över sjukpenningen. Ersättningen faller ut efter den fem-
tonde sjukskrivningsdagen, till och med den 360:e sjukda-
gen. 

Regeringen avser i den senaste budgeten att sänka för-
säkringskassans utbetalning med motsvarande belopp 
(12,5 procent) vilket innebär inte bara en lönesänkning, 
utan också en stöld av kontrakterade pengar eftersom det 
är en avstådd del av kontant lön. Regeringen gör såväl 
kollektiva som privata försäkringar totalt värdelösa. 

Således en konfiskation med hjälp av bondfångeri ut-
över det vanliga. 

Dan Persson 
 
 


