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Polisbrutalitet och rättsövergrepp 
mot solidaritetsdemonstration 

Den 12 maj i Stockholm protesterade ett hundratal de-
monstranter mot firandet av den koloniala bosättarstaten 
Israels grundande. Demonstranterna, mestadels ungdo-
mar, möttes av oprovocerat polisvåld och hälften greps 
och häktades när polisen i praktiken avskaffade demon-
strationsrätten. 

I dagarna är det sextio år sedan Israel grundades. Nå-
got som betydde etnisk rensning för 726 000 palestinier, 
som antingen tvingades fly eller som utvisades från sina 
marker för att leva i flyktingläger under miserabla förhål-
landen resten av sina liv. Och den israeliska staten har 
fortsatt på samma sätt. Just nu genomför man en helt 
grotesk repression mot palestinierna på Gazaremsan – 
och dödar fler palestinier i genomsnitt än någonsin tidiga-
re. 

Detta – Israels grundande – var anledning till fest för 
stora delar av det politiska etablissemangets frontfigurer. 
Firandet gick av på Berns flotta salonger i Stockholm, och 
här fanns många välkända ansikten på plats. Mona Sahlin 
syntes tillsammans med bl.a. folkpartisterna Lars Leijon-
borg och Fredrik Malm, moderaten Gunnar Hökmark 
och centerpartisten Fredrick Federley, alla fanatiska pro-
israeler. Borgerskapet underhölls dessutom av The Real 
Group. 

Att fira den koloniala bosättarstatens grundande är 
skamligt och en provokation. Det tyckte vi, och ett hund-
ratal demonstranter, som inte ville låta festen pågå utan 
en påminnelse om vad det palestinska folket får utstå. 

I sin blogg beskriver Fredrick Federley Israel som ”en 
pigg 60-åring” — ännu ett bevis för total avsaknad av 
solidaritet med de förtryckta, och för exakt hur mycket 
högern skiter i den rasistiska och mordiska behandling 
som världens fjärde största armé utsätter det i stort sett 
försvarslösa palestinska folket för. 

Motdemonstrationen var tyvärr liten. Bara omkring ett 
hundratal, mestadels aktivister ur den frihetliga vänstern 
utöver medlemmar i REVOLUTION, och ett litet antal 
palestinier, hade samlats för att protestera. Nästan alla var 
unga. Få, men ändå stolta över att vara på vår plats och 
visa solidaritet med de förtryckta, gjorde vi vad vi kunde 
för att höja våra röster mot en av vår tids värsta rasiststa-
ter. 

Efter en mindre konflikt med polisen vid Nybrogatan, 
som med batonger och hundar offensivt och aggressivt 
mötte en del demonstranter när de närmade sig en av 
avspärrningarna, samlades vi vid en banderoll som Inter-
national Solidarity Movement (ISM) tagit med, och prote-
sterade med slagord. Efter en stund tog vi beslutet att 
bege oss mot en annan avspärrning, där vi hoppades 
kunna komma lite närmare festen och samtidigt nå flera 

förbipasserande med vårt budskap. 
Vi stannade längs trottoaren på Hamngatan som vetter 

mot Berzelii park och Berns, där protesten fortsatte. Pro-
israeliska festbesökare syntes på avstånd, och hörde oss 
definitivt när vi skanderade slagord som ”Palestina – soli-
daritet” och ”Bojkotta Israel”. En annan talkör var ”Fest 
och glam, vilken skam, champagne och cider, när Palesti-
na lider”. Det var en radikal stämning med bra samman-
hållning, men samtidigt, vilket är viktigt i sammanhanget, 
uppträdde demonstranterna helt fredligt. Inget våld före-
kom och trafiken rullade på som vanligt. 

När polisen då valde att angripa demonstrationen kom 
det därför som något av en överraskning för många delta-
gare. Under förevändning om att vi inte ”hörsammat 
ordningsmakten” och den öppna lögnen att vi ”störde den 
allmänna ordningen” beslöt sig polisbefälen, som så mån-
ga gånger förr, att i praktiken avskaffa rätten att demon-
strera. Många demonstranter vägrade naturligtvis att fri-
villigt ge upp denna rätt, och markerade detta genom att 
inte gå iväg frivilligt, något som är hedervärt. 

Snuten skickade raskt in ett antal hästar för att driva 
ned oss i riktning mot Norrmalmstorg. Kedjor bildades 
för att kunna dra oss tillbaka och försvara oss från de häst-
burna polisernas försök att splittra upp oss och skada 
någon. Väl nere vid Norrmalmstorg blev omkring hälften 
av demonstrationen insäckad av polisen. 

Vid det här laget hade fler än en demonstrant tryckts 
ned på marken och misshandlats med batongslag. Trots 
detta var stämningen fortsatt god. Vi sjöng kampsånger 
och fortsatte att höja rösten om förtrycket mot palestini-
erna till åskådare och förbipasserande. Efter ytterligare en 
halvtimmes väntan dök abonnerade ”Kör för Polisen”-
bussar upp, för att, som vi alla trodde, bussa ut oss till 
olika förorter. Flera av oss har varit med om detta förut, 
och vi såg ingen annan utväg än att med lugn och ro gå in 
i bussarna, ignorerandes de sedvanliga tillmälena (”jävla 
kommunistsvin” och så vidare) från vissa kravallpoliser. 

Men så lätt skulle vi inte komma undan. Det visade sig 
att vi inte bara var omhändertagna. Vi var alla gripna, 
misstänkta för ohörsamhet mot ordningsmakten, och 
kördes till Kronobergshäktet på Kungsholmen. Efter lång 
väntan i bussen togs vi upp i häktet i mindre grupper. 
Merparten aktivister identifierades grundligt. I några fall 
förekom nakenvisitering. Det var ganska tydligt att polisen 
var selektiv i sina trakasserier och valde hårdare metoder 
för vissa. 

Sedan började den långa väntan på förhör, inlåsta i 
celler. Tre och tre satt vi, vissa lite kortare tid, andra läng-
re. Gott kamratskap i cellen gjorde ändå timmarna i isole-
ring lättare för många. En av dem som fick tillbringa 
längst tid i cellen var en av våra egna kamrater, en 14-årig 
demonstrant. Hon ville inte uppge sitt namn då hon, helt 
korrekt förstås, inte ansåg sig ha begått något brott. När 



  
 

polisen griper icke straffmyndiga kontaktas föräldrar och 
socialen regelmässigt. Objektivt fyller det såklart funktio-
nen att skrämma bort ungdomar från rörelsen genom 
mobilisering av press från familj och myndigheter. När 
hon, efter att polisen hotade med att hålla henne kvar i 
flera dygn, tog beslutet att gå med på identifikation fick 
hon ändå veta att ”det är för sent” och att hon nu var 
anhållen, trots att hon alltså inte fyllt 15. Återigen ett 
tecken på vad rättvisa innebär för lagens långa arm. Hon 
släpptes först omkring halv åtta på morgonen. 

Avslutningsvis har vi alltså ännu en gång fått bevis på 
polisens roll. I Stockholm inskränktes demonstrationsrät-
ten och andra rättigheter för att skydda de borgerliga 
politikernas och Mona Sahlins fraterniserande med bland 
andra den israeliska ambassadören och de sionistiska 
högerkrafterna. Ett islamofobiskt och rasistiskt träsk, med 
andra ord. De har alla blod på sina händer. Inte minst 
Fredrick Federley, som skänkt pengar till den israeliska 
mördararmén. 

Trots detta var den dominerande känslan även bland 
de nyare och yngre deltagarna en känsla av ilska och 
kampvilja snarare än rädsla. Vi känner oss sammantaget 
stärkta, och kommer nu med ökad kraft att fortsätta mobi-
lisera mot ockupationen. Vi låter oss inte skrämmas till 
tystnad av repressionen. 

Vi vägrar att ge upp inför dessa angrepp! Vi uppmanar 
alla att ge uttryck för sina protester mot polisens behand-
ling av demonstranterna! Vi uppmanar också den äldre 
generationen av antiimperialister och antisionister att 
nästa gång göra gemensam sak med oss ungdomar – till-
sammans är vi starkare! 

KAMPEN FORTSÄTTER – BEFRIA PALESTINA! 
www.revolution.se 

 

Inga svenska trupper i Tchad 
Det svenska försvaret är i färd med att omställas från för-
svar av den borgerliga statens territorium till det som kal-
las insatsförsvar. Det har lett till motsättningar som åter-
speglar en splittring i den svenska borgerligheten. 

En del borgare som förre försvarsministern, moderaten 
Mikael Odelberg, har inte riktigt hängt med i utveckling-
en. Den del som dominerar kraftigt, och som även stöds 
av den nuvarande oppositionen, består av de som utan 
förbehåll vill förena den svenska kapitalismens öde med 
den europeiska och delvis också nordamerikanska kapita-
lismens kamp om herraväldet i världen. Men en mindre 
inflytelserik del av borgerligheten vill försäkra sig om att 
det finns en militär slagkraft som kan försvara den svenska 
kapitalismens speciella intressen, primärt i förhållande till 
Ryssland. 

Sverige har sedan länge deltagit i militära operationer 
under FN:s banér: Korea, Kongo, Cypern osv. Det som 
förändrats på senare år att andra aktörer som Nato och 
EU också står för militära insatser, ofta på uppdrag av 
FN. De kallas på det så kallade världssamfundets hycklan-
de språk för fredsbevarande insatser. 

Den särskilda skyddsgruppen (SGS) deltog för några år 
sedan i en av fransk militär ledd EU-operation (kallad Ar-
temis efter jaktens och kyskhetens gudinna) i östra Kongo 
2003. En särskild episod har på senare tid uppmärksam-
mats i media. Det gäller en svensk befälhavare, en överste, 
och flera svenska soldater som blev vittne till en åtta tim-
mar lång tortyr och misshandel av en kongoles som utför-
des av fransmännen. Den svenske översten ska enligt upp-

gifter ha kommit överens med franska befäl om att tiga 
om det inträffade. 

Samma överste har i år anförtrotts att leda svenska sol-
dater som deltar i ännu en EU-operation. Det handlar om 
den tidigare franska kolonin Tchad i västra Afrika. Ope-
rationen leds även nu av den forna kolonialmaktens mili-
tärer. 

Det handlar om en imperialistisk intervention, den mo-
derna formen av kolonialkrig, för att försvara och skydda 
imperialismens intressen i området. Den påstådda ”hu-
manitära hjälpen till flyktingar” är en lögn som är avsedd 
att inför allmänheten motivera en militär insats på en 
annan kontinent. Om det handlade om att hjälpa flyktin-
gar, finns det många andra sätt att genomföra det på. 

Det är naturligtvis en kraftig överdrift att jämföra EU-
FOR-styrkans insats i Tchad med kriget mot Irak. Men 
det finns likheter. Det rör sig om militära ingripanden för 
att skydda imperialistiska stormaktsintressen. Imperialis-
terna försöker i båda fallen dölja sina förehavanden med 
falska argument och lögner. De internationella hjälporga-
nisationer som är verksamma i Tchad, liksom den folkligt 
förankrade rebellrörelsen, avvisar EU:s militära ingripan-
de. 

Det finns flera syften med ingripandet i Tchad: 
a) att öka kontrollen över de betydande oljereserverna i 

Afrika, speciellt i Tchad och i grannländerna Libyen, Su-
dan och Nigeria; 

b) att ringa in Sudan, som har en borgerlig men isla-
mistisk regim, som står Kina nära och därför betraktas 
som en fiende av de västeuropeiska imperialisterna; 

c) att stärka den europeiska imperialismens strategiska 
inflytande och tränga tillbaka andra stormakters inflytan-
de, framför allt USA:s kontroll över två tredjedelar av 
oljan i Tchad; 

d) att använda EU:s hittills största militära operation 
för att stärka unionen som imperialistiskt krigsförbund ge-
nom att bygga ut den militära kapaciteten och i allmänhet 
rättfärdiga den politiska och militära föreningen av EU. 

Kampen mellan USA och EU ska alltså utkämpas i det 
utarmade Tchad. 

Därför är vi helt och fullt motståndare till EU:s militära 
insats i Tchad. Vi är också motståndare till att svenska sol-
dater deltar i det imperialistiska fälttåget. Därför kräver vi 
att de partier som påstår sig företräda arbetarnas och lön-
tagarnas intressen på alla sätt motarbetar EU:s imperialis-
tiska politik. Till sin eviga skam har både s och v inte bara 
röstat för och stöder svenskt deltagande, de har dessutom 
krävt ett längre svenskt deltagande än vad den borgerliga 
regeringens majoritet anser sig ha råd med. Motivet är att 
operationen legitimeras av FN. 

Inte heller den centristiska och vänsterreformistiska 
vänstern har i någon högre grad uppmärksammat insat-
sen i Tchad. Närmast total tystnad råder i den svenska 
vänstern och arbetarrörelsen om den verkliga innebörden 
av de imperialistiska truppernas närvaro i Tchad. 

FN:s säkerhetsråd (resolution 1778), som uttrycker vil-
jan hos de fem ständiga medlemmarna, beslutade om mi-
litärt ingripande för att understöda den reaktionära dikta-
turen i Tchad. General Idriss Debys militärdiktatur kom 
till makten genom en kupp 1990. De franska trupper som 
är stationerade i landet försvarade redan 2006 regimen 
mot ett försök till uppror. Den nuvarande rebellrörelsen 
vänder sig inte bara mot militärregimen utan också mot 
de franska truppernas närvaro i landet. 



  
 

Kriget i Tchad har en tydlig klasskaraktär. På den ena 
sidan står den härskande klassen i Europa som vill öka ut-
sugningen av Tchad och dess grannländer och som därför 
stöder Debys diktatur. På den andra sidan står Europas 
arbetare och de förtryckta massorna i Tchad. Det är av 
underordnad betydelse att det i spetsen för rebellrörelsen 
står småborgerliga krafter eller att det finns företrädare för 
borgerliga arbetarpartier i en del regeringar i EU:s länder. 

Även om rebellernas småborgerliga ledning inte ändrar 
den grundläggande karaktären i konflikten, gör den det 
nödvändigt med en självständig organisering av den fatti-
ga befolkningen på landsbygden under ledning av indu-
striarbetarna. Det är det enda sättet för de frihetstörstande 
massorna att säkra sig mot ett eventuellt förräderi från 
ledningens sida. 

Det ligger både i de undertryckta massornas intresse i 
Tchad och i den europeiska arbetarklassens intresse att 
EUFOR:s trupper lider nederlag mot rebellerna. En seger 
för diktaturen och EU:s trupper skulle stärka våra mot-
ståndare. De skulle då kunna öka sina profiter och befästa 
sin makt. Deras militaristiska strävanden skulle förstärkas 
och inbjuda till fler militära äventyr i den halvkoloniala 
världen. En förstärkt militär upprustning inom EU skulle 
leda till större nedskärningar i välfärdssystemen och fler 
privatiseringar. Det skulle också kunna fungera som ännu 
ett rättfärdigande av EU-fördraget. 

Om de imperialistiska trupperna fördrivs från Tchad, 
kan det bli en viktig signal i hela världen, och speciellt i 
Afrika, att förtryckta folk kan skaka av sig militärdiktato-
rer och dagens kolonialherrar. Av alla dessa skäl är vi helt 
för EU-truppernas nederlag mot rebellerna i Tchad. Ar-
betarklassens huvudfiende är den härskande klassen i Eu-
ropa. 

Även om vi är för rebellernas militära seger mot dikta-
turen och imperialismens trupper, är vårt stöd inte poli-
tiskt. Vi stöder inte rebellernas politiska program. Det är 
revolutionärers plikt att under kampens gång oavbrutet 
varna för att rebellernas ledare, om de kommer till mak-
ten, också kan mutas och köpas av imperialisterna. 

Inga svenska trupper i Tchad! 
Dra tillbaka alla EU:s trupper! 
Bort med utländska militärbaser i Tchad! 
Seger åt rebellerna mot militärdiktaturen och EU! 

POM 
 

Vänsterparti i Tchad: EU verktyg för fransk 
nykolonialism 
I samband med en demonstration i Wien mot EU den 5 
juli skickade ”Tchadska aktionen för enhet och socialism” 
(Actus) en hälsning med följande lydelse: 

”Actus skickar solidariska hälsningar till antiimperialis-
terna, fredsrörelsen och de solidariska fackföreningarna, 
som den 5 april protesterar mot Europeiska Unionens im-
perialistiska strävanden. Vi tackar för solidariteten med 
vårt folk, mot EUFOR-truppernas ingripande i Tchad 
och solidariteten med vår kamp mot president Débys 17-
åriga diktatur, under vilken hittills 25 000 invånare mör-
dats. 

Vår kamp är också er kamp: Det är samma imperialis-
tiska makt som utsuger oss i Syd, plundrar våra länder 
och utsätter arbetarna i Norr för sparåtgärder, usla arbets-
förhållanden och arbetslöshet. 

Under täckmantel av humanitär hjälp till Darfurs flyk-
tingar har EU skickat 3 700 soldater till Afrika för att 

säkra inflytandet för franska intressen. Frankrikes nykolo-
niala projekt innebär ett oavbrutet förtryck och en per-
manent utsugning av vårt folk och franskt stöd till olika 
diktaturer. 

EUFOR:s närvaro i båda länderna skyddar otvivelak-
tigt Débys diktatur mot folkets politiska och militära mot-
stånd mot tyranniet. Därför kräver vi: 

• Dra omedelbart tillbaka de europeiska trupperna från 
Tchad och Centralafrika. 

• Stäng alla franska militärbaser i Tchad och Afrika. 
• Fria, demokratiska val för folket i Tchad, utan ingri-

pande utifrån. 
Djimadoum Ley-Ngardigal, 
generalsekreterare i Actus” 
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Irakiska fackföreningar och motståndet 
11 maj 2008 
Ledarna för Alliance for Workers Liberty (AWL) hävdar 
att socialister inte ska kämpa för tillbakadragande av 
USA:s och Storbritanniens trupper från Irak och Afghani-
stan. De hävdar att om ockupationen avbryts omedelbart 
skulle den irakiska arbetarrörelsen utplånas av reaktionära 
islamiska krafter. 

Under en skolning för AWL hävdade en av deras le-
dande medlemmar, Mark Osborne, specifikt att Moqtada 
al-Sadrs politik är att ”döda fackliga aktivister”. 

Simon Hardy blev nyfiken på att veta om det fanns nå-
gon sanning i påståendet och kontaktade därför den ira-
kiske exilaktivisten Sami Ramadani för att höra vad den-
ne anser. Sami svarade snabbt och skingrade AWL:s ar-
gument att ockupationsstyrkorna erbjuder något slags 
skydd för den irakiska arbetarrörelsen. Med tack till Sami 
publicerar vi hans svar här. 

Brev till Simon Hardy 
Kära Simon, 
Strejker krossades alltid på Saddams tid. Men med ett 

drag som liknar fascism införde Saddam Hussein 1987 en 
ny lag (känd som dekret 150) som förklarade att alla an-
ställda i offentlig sektor, dvs. den överväldigande majorite-
ten av Iraks flera miljoner arbetare, är ”statstjänstemän”. 
Och gissa vad? Statstjänstemän förbjöds att gå med i en 
fackförening. Plötsligt fick de flesta av Iraks arbetare inte 
ens gå med i Saddams egna gula fackföreningar. 

Efter ockupationen förklarade [USA:s administratör av 
Irak] Paul Bremer att Saddams dekret 150 fortfarande 
gällde. Det är den enda lagen från Saddams dagar som 
någonsin uttryckligen förklarats vara giltig av ockupati-
onsregimen. Inga fackföreningar, vare sig gula eller röda, 
är dessutom tillåtna i Irak idag, till dess att regeringen 
”stiftar en lag som ska reglera alla sammanslutningars sta-
tus”. 

Att en del fackföreningar fungerar beror på arbetarnas 
beslutsamhet att försvara sina mest grundläggande rättig-
heter. Federationen av irakiska oljefackföreningar, med 
högkvarter i Basra, är det lysande exemplet på en sådan 
fackförening. 

Det är ömkligt av AWL att frikänna ockupationen och 
beskylla Sadrs rörelse för att mörda fackliga aktivister. Det 
är ockupationens stridsvagnar, jetplan och polisstats-taktik 
som försöker krossa den irakiska arbetarklassens och dess 
fackföreningars kamp. Jag har, liksom ni, inga illusioner 
om Sadr, men man måste grunda sin analys på fakta och 
inte på en räcka med lögner. 



  
 

Det var ingen tillfällighet att provinsen, som var minst 
kontrollerad av den USA-ledda ockupationen och lydre-
gimen, utvecklades till navet för oberoende facklig verk-
samhet. Inte en enda facklig aktivist dödades av Sadrs rö-
relse i Basra, en stad som de i huvudsak kontrollerade. 

Det var brittiska styrkor som förra året öppnade eld 
mot ett välkänt fackföreningskontor i Basra. Och det var 
ockupationen som anklagades av fackföreningen för mor-
det på en oljeingenjör förra året. 

Under de senaste månaderna har ockupationsstyrkorna 
inringat och hotat strejkande arbetare, och fackliga före-
trädare för olje- och hamnarbetarnas fack har hotats med 
arrestering och fysisk likvidering av regimen och dess 
agenter. Jag vet mycket väl att dessa fackföreningar har 
medlemmar och företrädare som stöder Sadrs rörelse, 
även om de inte alls har en majoritet eller kontrollerar 
dessa fackföreningar. 

Samtidigt som dessa fackföreningar hotades av regim-
vänliga miliser (exempelvis de som tillhör Islamiska höga 
rådet, som stöder ockupationen), har de aldrig rapporterat 
att de hotats av Sadrs anhängare. I och med ockupationen 
och när regimen skärper sitt grepp om Basra fruktar fack-
liga aktivister det värsta och uppmanar arbetare världen 
över att stöda Iraks arbetare i deras kamp. 

Den aspekt av Sadr-rörelsens aktiviteter som ledde till 
stor fientlighet från människor i Basra och Bagdad var 
deras försök att tvinga kvinnor att bära huvudduk (hijab). 
Men tusentals kvinnor i Bagdad och Basra fortsatte att be-
kräfta och utöva sin rätt att bära eller inte bära hijab. Rap-
porter i media att de hindrat flickor från att gå i skolan 
eller kvinnor på universitetet är felaktiga, och de utgör en 
del av ett angrepp med propaganda som ska rättfärdiga 
dödandet och krossandet av Sadrs anhängare. 

För närvarande är flera kvinnliga parlamentsledamöter 
bland de mest frispråkiga kadrerna i Sadrs rörelse. Igår 
[den 27 april] ledde de 50 parlamentsledamöter in i den 
belägrade Sadr City i ett försök att stoppa USA:s flygplan 
från att bombardera staden. 

USA:s, Storbritanniens och regimens styrkor som be-
lägrar och bombarderar Basra och Sadr City i Bagdad 
har, sist men inte minst, dödat eller sårat tusentals männi-
skor bara under de senaste veckorna. Är inte en del av 
dem arbetare eller fackliga aktivister? Eller är det så, vad 
AWL anbelangar, att de inte räknas eftersom de dödas 
eller lemlästas av ockupationen? 

Lyckönskningar, 
Sami 

Jeremy Dewar, redaktör för Workers Power, tillägger: 
Bryt belägringen av Sadr City 
USA-arméns och den irakiska regeringens anfall på de 
shiaområden som stöder Moqtada al-Sadr har pågått 
oupphörligen sedan den 25 mars. Belägringen är jämför-
bar med den mot Fallujah 2004. Azzamans nyhetsbyrå 
rapporterar att 800 (huvudsakligen civila) dödats och 1 
800 sårats enbart under tre veckor. 

USA:s trupper har byggt en mur för att dela Sadr City 
i två delar och har öppnat eld mot kvinnor och barn. De 
har enligt rapporter använt vapen som är förbjudna efter-
som deras granater med plutonium och anrikat uran or-
sakar leukemi och deformeringar av foster. 

Parlamentsledamoten doktor Maha al-Dori sade till al-
Jazeera: ”Sjukhusen är fyllda av döda kroppar… Ockupa-
tionsstyrkorna förbjuder fullständigt och öppnar eld mot 
varje konvoj som försöker leverera humanitär hjälp.” 

Irins nyhetsbyrå rapporterar: ”Sopor ligger staplade på 
gatorna, avloppsrör har täppts igen, och dricksvattnet är 
förorenat av avloppen, vilket ger upphov till en kväljande 
stank.” Bombningen av marknaden Jamilia har, enligt 
Röda korset, orsakat brist på föda och en humanitär kris. 

Antikrigsrörelsen och fackföreningsrörelsen bör följa 
exemplet från USA:s hamnarbetare i ILWU, som strejka-
de den 1 maj för att kräva omedelbart tillbakadragande av 
alla USA:s trupper. Ungdomar och studenter måste kräva 
att rekryterare från brittiska armén blir bannlysta från 
klassrum och universitetsområden. Socialister och demo-
krater världen över måste villkorslöst stöda alla de som 
kämpar mot USA:s och Storbritanniens trupper i Irak. 
Irakiska arbetare strejkar på första maj 
Efter Samis brev har fackliga aktivister i Irak svarat på ett 
utomordentligt sätt på de nordamerikanska hamnarbetar-
nas maning till en internationell ”Ingen fred inget arbete 
helgdag” på första maj. Samtidigt som våra amerikanska 
bröder och systrar stängde hamnarna på USA:s västkust 
under en dag, genomförde Hamnarbetarnas allmänna 
fackförening i Irak en timmes strejk vid varven i Umm 
Qasr och Khor Al Zubair. 

Båda grupperna av arbetare var eniga i sitt krav på 
omedelbart tillbakadragande av alla ockupationsstyrkor. 

De irakiska arbetarnas aktion är ännu modigare efter-
som den kom när USA genomförde en mördande beläg-
ring av Sadr City, Basra och Nasiriyah, och dödade över 
1 000 människor. 

Den bredare irakiska fackföreningsrörelsen svarade 
också på de nordamerikanska fackens appell. Mer än 20 
fackföreningar, med oljearbetarna i spetsen, underteckna-
de ett uttalande, vädjade om ”stöd för vår kamp för frihet 
från ockupation – både militär och ekonomisk” – och 
krävde ”självbestämmande fritt från all utländsk inbland-
ning”. 

I fall Mark Osborne eller någon annan apologet för 
imperialismen tog fel på deras avsikt, uttalade sig arbetar-
ledarna tydligt: ”Vi kräver omedelbart tillbakadragande 
av alla utländska trupper från vårt land.” 
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Frankrike, maj 68: ”Allt var möjligt” 
I början av 1968 hade Frankrike 550 000 studenter, mer 
än en tredjedel lokaliserade i Paris. Deras antal hade näs-
tan tredubblats sedan 1960. Denna spektakulära ökning 
var en återspegling av de förändrade behoven hos den 
franska kapitalismen, vilken genomgått en febrig teknolo-
gisk förnyelse under de tio åren efter de Gaulles överta-
gande av makten 1958. 

Men infrastrukturen på universiteten hade knappt alls 
byggts ut för att ta hand om denna snabba tillväxt. Före-
läsningssalarna var fyllda till bristningsgränsen och till och 
med de universitet som byggts i början av 1960-talet var 
redan i bedrövligt tillstånd. Det fanns massomfattande 
missnöje med detta liksom med de småaktiga inskränknin-
gar som påtvingades ungdomarna av universitetets myn-
digheter. 

Nanterre i Paris västra förorter var centrum för missnö-
jet. Universitetet byggdes för att husera 7 000 studenter. 
Ändå fanns det under 1967–68 12 000 studenter, medan 
cafeterian bara hade plats för 100 personer! 

Denna explosion av antalet studenter ägde rum samti-
digt som arbetslösheten började ta fart. Den långa upp-
gången under 1950- och 1960-talet började nå sitt slut. 



  
 

Det fanns 450 000 registrerade arbetslösa i början av 
1968. En plötslig förlust av förtroende inför framtiden in-
träffade och unga människor upplevde att samhället var 
slutet och inte brydde sig om deras behov. 

Ungdomar under 21 hade inte rösträtt och regeringens 
kontroll över media var kvävande – speciellt teve och ra-
dio. Detta ledde till en tråkig, gammalmodig likformighet 
vid en tid när det i de imperialistiska länderna – framför 
allt i Storbritannien och USA – ägde rum en explosion av 
ungdomskultur. Frankrike föreföll förkroppsligas av sin ål-
drande president Charles de Gaulle: otidsenlig, auktoritär 
och bister. 

De Gaulles premiärminister Georges Pompidou hade 
föreslagit en ”reform” av utbildningssystemet som var ut-
formad för att bli av med ”dåliga” studenter. Ett system 
med betyg skulle med en gång ersättas av ett som grunda-
des på antalet studieår. Detta var delvis orsaken till stu-
dentrevolten. Den viktigaste faktorn för politiseringen av 
detta nya skikt av ungdomar var emellertid Vietnamkri-
get. 

USA-imperialismens blodiga försök att återta kontrol-
len över Sydostasien, och den modiga kamp som leddes 
av det vietnamesiska folket, radikaliserade hundratusentals 
ungdomar världen över. Enbart under februari månad 
1968 ägde det rum en stor demonstration i Paris varje 
vecka. 

Liksom studentrörelsen hade tydliga och definitiva röt-
ter, kom inte heller generalstrejken i maj och juni ur tom-
ma intet. Från och med våren 1967 visade en rad strejker, 
ockupationer och våldsamma sammanstötningar med po-
lisen att arbetarklassen blev alltmer stridsberedd. 
Ursprung 
Franska arbetares löner och villkor var 1966 låga i jämfö-
relse med andra länder inom EEC. Deras löner var de 
lägsta, deras arbetstid den längsta (upp till 52 timmar i 
veckan i en del industrier) och deras skattenivåer de högs-
ta. När uppgången efter kriget började avta, förberedde 
Pompidous regering en våg av åtstramningar. 

Den antagligen mest betydelsefulla av strejkerna före 
maj ägde rum i januari i Caen. Där gick 4 800 arbetare i 
strejk i Saviems fabriker på grund av en långvarig löne-
konflikt. Arbetsstyrkan var övervägande ung (i genomsnitt 
25 år), var i hög grad lantlig till sitt ursprung och hade en 
mycket låg facklig organiseringsgrad (6 procent). Och 
ändå visade sig dessa arbetare, som cheferna utan tvivel 
trodde skulle vara en lätt match, vara extremt kampvilli-
ga. 

Fackföreningarnas reaktion på Pompidous angrepp var 
att försöka kanalisera arbetarnas ilska i lätt kontrollerade 
kampanjer. Den 13 december 1967 deltog miljoner arbe-
tare i en aktionsdag mot angreppen på socialförsäkringar 
och sjukvård. Trots arbetarnas uppenbara vilja att kämpa 
fastställde fackföreningarna datum för ännu en demon-
stration. Datumet var i maj 1968! 

Det slutgiltiga tecknet på vad som skulle komma åter-
finns i PCF:s minskade inflytande, speciellt bland unga. 
PCF hade ingen riktig röst bland skolelever och gymnasis-
ter. Partiet envisades med att behålla separata ungdoms-
organisationer för pojkar och flickor! De hade visserligen 
en gemensam tidning, med det upphetsande namnet Nous 
les garçons et les filles – ”Vi pojkar och flickor”. Men de pry-
da stalinistiska byråkraterna var helt oförmögna att attra-
hera en generation som hade börjat uppleva den ”sexuella 
revolutionens” glädjeämnen. 

Men även om vi spårar majrevoltens ursprung till arbe-
tares och ungdomars växande internationella radikalise-
ring, förutsåg ingen vid den tiden den betydelsefulla ex-
plosionen av uppror som skulle komma. I mars framhöll 
Georges Pompidou när han talade inför den gaullistiska 
ungdomen: ”Idag är det svårt att revoltera, eftersom det 
inte finns något att revoltera mot.” 

Fram till i maj var den franska antikrigsrörelsen inte 
alls lika radikal som den tyska eller italienska rörelsen. De-
monstrationerna i Paris mot kriget var inte lika militanta 
som i Berlin, Berkeley eller London. 

Paris kom att bli centrum för malströmmen i maj: sta-
den hade den största koncentrationen av studenter i lan-
det. På universitetet i Nanterre hade trotskisterna i Jeu-
nesse Communiste Révolutionnaire (JCR – Revolutionär 
Kommunistisk Ungdom), med 400 medlemmar och med 
band till Fjärde Internationalens förenade sekretariat, och 
olika halvanarkistiska tendenser organiserat protester mot 
universitetsreformer (10 000 studenter hade strejkat i de-
cember 1967), mot kriget i Vietnam och för rätten att sät-
ta upp affischer på universitetets område. Dessa kampan-
jer hade regelbundet lett till konfrontationer med universi-
tetets myndigheter och flera ordentliga strider med poli-
sen. 

Den 20 mars angrep några hundra studenter som pro-
testerade mot kriget American Express kontor i Paris. En 
medlem i JCR greps och två dagar senare grundade 142 
studenter ”Mouvement 22 mars” (22 mars-rörelsen) för 
att få ut honom ur fängelset. 

Denna grupp skulle snabbt komma att bli fokus för stu-
denternas kamp. 
Aktionsdag 
Universitetets myndigheter hade förbjudit studenterna att 
ha övernattande besökare av motsatt kön på studenthem-
met. Studenterna krävde med all rätt att behandlas som 
vuxna – även om de flesta av dem inte var det enligt la-
gen! Genom att fokusera sin mobilisering på myndighe-
ternas repressiva karaktär, började 22 mars-rörelsen att 
organisera hundratals studenter i regelbundna diskussi-
onsgrupper. 

En antiimperialistisk aktionsdag som av 22 mars-rörel-
sen planerades till fredagen den 3 maj hotades av fascister. 
Rektorn för Nanterres universitet fruktade storskaliga 
konfrontationer och beslutade att universitetet skulle vara 
stängt fram till examinationen i slutet av juni. Inför detta 
godtyckliga och odemokratiska beslut sammankallade 22 
mars-rörelsen till en protestdemonstration vid universite-
tet Sorbonne i hjärtat av Quartier Latin. 

När demonstrationen samlades var atmosfären extremt 
spänd. Polisen fanns överallt. Eftersom man förväntade 
sig ett angrepp från fascisterna kontrollerade 400 ord-
ningsvakter tillträdet till Sorbonne och universitetsled-
ningen hotade att stänga universitetet om studenterna inte 
lämnade. 

Studenterna fick ingen tid att överväga sitt svar, efter-
som kravallpolisen nästan direkt drog sina batonger och 
vällde fram. På gatorna utanför började grupper av stu-
denter bryta upp gatsten och kasta dem på polisen. Inom 
kort utbröt springande strider mellan studenter och poli-
sen. 

Men vid stridens slut var Sorbonne ockuperat av poli-
sen, nattluften var tung av lukten av tårgas och mer än 
600 studenter hade gripits. 

En av lektorernas fackföreningar manade till solidari-



  
 

tetsstrejk måndagen den 6 maj, medan det största student-
facket slutligen vaknade ur sin sömn för att uppmana ar-
betarna att ansluta sig till en solidaritetsdemonstration i 
Paris måndagen den 6 maj. 

Omkring 100 000 flygblad delades ut vid fabriksgrin-
darna huvudsakligen av trotskister och maoister. Senare 
marscherade 30 000 demonstranter – fortfarande i hög 
grad studenter, men nu också arbetarungdomar – genom 
Paris och slog tillbaka två anfall från polisen. 

Varje dag under veckan den 6 till 10 maj bevittnade en 
stor demonstration. De flesta nätter ägde våldsamma kon-
frontationer rum med polisen. Det antal som var inblan-
dade ökade till 50–60 000. 
Barrikadernas natt 
Den 10–11 maj – ”barrikadernas natt” – visade sig vara 
vändpunkten. Trettiotusen studenter provocerades av ut-
bildningsministerns vägran att öppna Sorbonne och Nan-
terre och beslutade sig för att återta Sorbonne. De omrin-
gade universitetet och fick utstå upprepade anfall med ba-
tonger, tårgas och brutal misshandel. Studenterna slog till-
baka med allt som fanns till hands. Gatorna tömdes på 
gatsten, träd höggs ned och bilar knuffades ut i gatan för 
att utgöra barrikader. 

Allmänheten chockerades av polisens våld och visade 
upprepade gånger sin sympati med studenterna, och när 
alltfler ungdomar samlades i Latinkvarteren, det gamla 
universitetsområdet kring Sorbonne, stod det klart att po-
lisen slutligen skulle besegras. 

Pompidou hade varit utomlands på ett officiellt besök 
och återvände till Paris söndagen den 11 maj. Han gjorde 
omedelbart en bedömning av situationen och gav efter. 
Alla universitet skulle öppnas igen och reformen läggas på 
hyllan. Men det var för lite och för sent. 

Måndagen den 13 maj ägde en massiv segerfest rum då 
mellan 600 000 och en miljon demonstranter myllrade 
genom gatorna. Över hela landet gick miljoner arbetare i 
strejk för att uttrycka sin solidaritet med studenterna och 
för att protestera mot polisens våld. 
Arbetarrörelsen 
Regeringen och de fackliga ledarna hoppades att detta var 
slutet på det hela. Men rörelsen, som dittills hade begrän-
sats till studenter och enskilda unga arbetare, omvandla-
des till en nationell arbetarrörelse. Vid Sud-Aviations flyg-
plansfabrik i Nantes hade arbetarna under en tid kämpat 
för högre löner. De ockuperade fabriken den 14 maj, in-
spirerade av studenternas seger, stängde in direktören på 
hans kontor och uppmanade till solidaritet från andra ar-
betare i staden. 

Nästa dag gick Renaults fabrik i Cléon i strejk. Slutli-
gen gick Renaults fabrik i Billancourt, den franska indu-
striarbetarklassens symbol, och en av PCF:s och facket 
CGT:s fästningar, ut i strejk den 16 maj. Det var unga ar-
betare som inledde rörelsen mot de lokala fackliga ledar-
nas råd. 

Inom ett par dagar, och utan någon uppmaning från 
någon fackförening, gick 10 miljoner franska arbetare ut i 
strejk: omkring två tredjedelar av arbetsstyrkan. Mer än 
fyra miljoner av dem förblev i strejk under mer än två 
veckor. Två miljoner befann sig i strejk under mer än en 
månad. de krav som restes av de strejkande var många 
och skiftade: lönehöjningar, avlägsnandet av auktoritära 
chefer och slut på angreppen mot socialförsäkringssyste-
met. 

Varje del av det franska samhället berördes. Industri-

arbetarklassen gick till handling i en omfattning som ald-
rig tidigare setts. Företag som Peugeot, som aldrig varit 
med om en större strejk, blev paralyserat. Gruvorna, 
hamnarna och offentliga transporter gick alla ut i strejk. 
Anställda i media – speciellt det statligt kontrollerade 
ORTF:s radio- och tevestationer – kämpade för arbetar-
kontroll över vad som sades och visades. Operasångare, 
skådespelare, fotbollsspelare, taxichaufförer, alla gick till 
handling. Rörelsen hade, utan att något parti eller någon 
facklig landsorganisation sammankallat eller samordnat 
den, blivit den största och längsta generalstrejken i euro-
peisk historia. 

Och som varje generalstrejk ställde maj 1968 frågan: 
”Vem styr?” 

Men om spontana aktioner av unga arbetare, som in-
spirerats av studenterna, och som sedan drog med äldre 
arbetare, räckte för att utlösa denna historiska händelse 
var dess utveckling, dess mål, dess organisatoriska uttryck 
beroende av något som anarkisterna aldrig förstår – led-
ning. Arbetarna hade en ledning – även om den till att 
börja med inte ledde. Olyckligtvis var det en ledning som 
avskydde blotta tanken på kamp om makten. Fackföre-
ningarna – och speciellt det av PCF kontrollerade CGT – 
gjorde allt de kunde, när generalstrejken tilltog, för att 
vända denna revolutionära kraft till kortlivade eller mind-
re reformer. Stalinisterna kämpade desperat för att be-
gränsa de revolutionära gruppernas inflytande på arbe-
tarna. 

PCF:s dagstidning L’Humanité angrep ursprungligen de 
ungdomar som deltog i ”Barrikadernas natt” som ”provo-
katörer” och ”avskum”. 

När ockupationen av Billancourt inletts gick demon-
strationer praktiskt taget varje natt från Paris till Renaults 
anläggning. Ändå höll CGT fabriksgrindarna stängda och 
satte upp affischer som varnade arbetarna för ”människor 
utanför arbetarrörelsen” som ”tjänar den härskande klas-
sen”. 

Där ockupationer hade inletts försökte facken systema-
tiskt att försvaga arbetarnas oberoende organisationer. 
Överallt där de lyckades skickade de hem dem och för-
hindrade att ockupationen blev ett levande centrum för 
politisk skolning. Där det fanns strejkkommittéer bestod 
de i allmänhet av lokala fackliga ledare. 

CGT gjorde också sitt bästa för att hålla arbetarrörel-
sen åtskild från studenterna. Den 24 maj ägde två enorma 
men åtskilda demonstrationer rum i Paris, den ena sam-
mankallad av CGT, den andra av UNEF. Detta slags 
taktik var mycket svårare att genomföra i provinsstäderna 
och de två rörelserna tenderade där att blandas, hota 
byråkraternas inflytande och visade möjligheten att svetsa 
samman ett förenat angrepp på regeringen. 
Usel uppgörelse 
Pompidou inledde, djupt skakad av demonstrationerna 
och av de Gaulles uppenbara misslyckande med att åter-
ställa ordningen, en maratonomgång med förhandlingar 
med de fackliga ledarna som var nästan lika skrämda av 
rörelsen som han var. Den överenskommelse de uppnåd-
de – sju procents lönehöjning, bordläggning av vissa an-
grepp på socialförsäkringarna, ökning av minimilönen – 
var bara några smulor från kapitalisternas bord. 

Så snart de försökte få arbetarna att acceptera sin usla 
uppgörelse, blev det uppenbart att det inte räckte. När 
CGT:s ledare Georges Séguy åkte till Billancourt för att 
förklara avtalet från den 27 maj, blev han utbuad och 



  
 

nedtystad i PCF:s industriella fäste! Det var samma histo-
ria över hela landet. De strejkande skulle inte gå tillbaka 
till arbetet. De accepterade inte avtalet. Känslan av för-
väntningar om behovet av grundläggande förändringar 
hade gripit tag i hela arbetarklassen. PCF och CGT för-
sökte, omtumlade efter chocken av att ha avvisats, höja 
sina ambitioner till att omvandla rörelsen till att trycka på 
för ett byte av regering. 

De sammankallade ännu en demonstration den 29 
maj. Återigen marscherade 600 000 människor, den här 
gången under parollen ”för en folkets regering”. Lukten 
av 1936 och folkfronten fanns i luften. De Gaulle flög till 
Tyskland för ett möte med sina närmaste militära medar-
betare, medan ministrar började bränna sina hemliga ar-
kiv. 

Ändå började vågen nästa dag att vända. De Gaulle 
återvände från Tyskland efter att ha beslutat sig för att 
avstå från den ”yttersta och ödesdigra skiljedomen” i att 
använda armén mot de strejkande. Han var en god be-
dömare av valkretinismen hos dem som ledde arbetarna 
och utlyste allmänna val och mobiliserade sina anhängare 
i en massiv, reaktionär demonstration på Champs-Elysées. 

PCF var bara alltför villiga att kanalisera in den revolu-
tionära floden i den parlamentariska kvarnen. Partiet 
uppmanade arbetarna att återgå till arbetet och avgöra 
saker och ting vid valurnorna. Stalinisterna försäkrade 
massorna, genom att hänvisa till folkfrontens valseger 
1936, att den ”folkliga regering” som krävdes den 29 maj 
kunde åstadkommas utan blodspillan och lidande i det 
kommande valet. 

Till att börja med förekom betydande motstånd från 
arbetare och studenter. Men utan ett alternativt mål, be-
svikna men inte besegrade, återvände arbetarna långsamt 
till arbetet. I ett antal fabriker hade polisen kastat ut strej-
kande och den 16 juni återtog de Sorbonne. 
Ledningens misslyckande 
Men ve de som avbryter en revolution. När valet ägde 
rum den 23 juni krossades PCF:s förhoppningar. Till sin 
stora förvåning förlorade stalinisterna mer än hälften av 
sina platser och föll från 73 till 34 deputerade. Ännu mer 
uppseendeväckande var siffrorna i valkretsarna runt de 
stora fabrikerna. Exempelvis förlorade PCF 25 procent av 
sina röster runt Flins jämfört med ett år tidigare. Gaullis-
terna vann 55 procent av rösterna och kunde återvända 
till makten. 

Hur kunde det sluta så här? För det första måste vi 
komma ihåg att valsystemet i grunden var odemokratiskt. 
Ungdomar under 21 hade inte rätt att rösta, och upp-
skattningsvis 300 000 unga som uppnått rösträttsåldern 
fanns inte med i förteckningarna med väljare på grund av 
att regeringen vägrade att uppdatera dem. För det andra 
hade PCF precis förrått generalstrejken på ett dramatiskt 
sätt. Unga arbetare och studenter var knappast benägna 
att rösta på PCF – eller ens rösta alls. ”Elections, piège à 
cons” (ungefär: ”Bara idioter röstar”) var en populär pa-
roll i juni och efteråt. 

Det viktigaste var att generalstrejken och rörelsen med 
fabriksockupationer inte hade gett upphov till kommittéer 
eller råd med delegater som valts av de strejkande och 
som kunde utgöra en broms mot de fackliga ledarnas för-
räderi och ett forum där arbetarna kunde välja en alterna-
tiv ledning. 

Den verkliga uppgiften under dessa veckor var att över-
brygga gapet mellan arbetarnas kamp för omedelbara för-

bättringar av löner och mot diktatoriska chefer, för mer 
demokrati och önskan om en annan klassmakt. 

Denna bro kunde ha byggts genom en kamp för över-
gångskrav för att upprätta arbetarkontroll i fabrikerna och 
genom krav på en arbetarregering, vilket gång på gång 
skulle ha avslöjat de reformistiska ledarnas vägran att 
kämpa för makten. Dessa krav skulle ha kopplats till för-
svaret av ockupationerna gentemot CRS, ännu en avgö-
rande fråga. De reformistiska ledarnas grepp kunde ha 
försvagats och brutits genom sådana metoder. Det kunde 
inte göras bara genom fördömanden. 

Olyckligtvis hade de unga trotskisterna i JCR (direkta 
föregångare till dagens LCR) och Voix Ouvrière (direkta 
föregångare till dagens Lutte Ouvrière) hade få eller inga 
rötter alls i fabrikerna. Den lärdom som många unga re-
volutionärer i Frankrike och i hela Europa drog av denna 
utgång var att ett revolutionärt leninistiskt parti, med för-
ankring i fabrikerna, var avgörande om arbetarnas och 
ungdomens historiska masstrider inte skulle sluta i förrä-
deri och nederlag. 

Maj 68 spelade, trots den sorgliga finalen, en grund-
läggande roll i att utforma dagens franska klasskamp. De 
Gaulle förlorade den mystik av oövervinnelighet som han 
fått. Under kortare tid än ett år förlorade han en folkom-
röstning och avgick. Gaullisternas ”starka stat” bantades 
och reformerades av Pompidou. PCF inledde sin tillbaka-
gång, som sedan fortsatt utan avbrott. Maj 68 fortsätter 
dessutom att genljuda i dagens klasskamp. Maj 68 inne-
håller också, vilket är ännu viktigare, en rad lärdomar 
som är av grundläggande betydelse för en ny generation 
av arbetare och ungdomar. För oss består inte uppgiften i 
att upprepa maj 68, utan att överskrida det. 
Trotskisterna under maj 68 
Under majrevolten fanns det tre större trotskistiska grup-
per: 

• Organisation Communiste Internationaliste (OCI), 
den franska sektionen i Fjärde Internationalens internatio-
nella kommitté. 

• Jeunesse Communiste Révolutionnaire (JCR), en 
ungdomsorganisation som var knuten till Fjärde Interna-
tionalens förenade sekretariats franska sektion Parti Com-
muniste Internationaliste (PCI). 

• Voix Ouvrière (VO, Arbetarnas röst), som idag är 
känd som Lutte Ouvrière (LO, Arbetarkamp). 
OCI 
Även OCI gjorde anspråk på att representera den ”orto-
doxa trotskismen” var de den mest konservativa av de 
trotskistiska grupperna under maj 68. Under ”Barrikader-
nas natt” marscherade 1 000 studenter från OCI till bar-
rikaderna. Sedan marscherade de bort igen. Orsaken till 
detta osedvanliga exempel på politisk feghet avslöjades av 
Charles Berg, en av OCI:s ledare: ”20 eller 30 000 stu-
denter kunde inte besegra tusentals kravallpoliser. Jag tve-
kar inte att säga att vi hade rätt, efter att i ordnade led ha 
gått till barrikaderna, när vi uppmanade studenterna att 
bryta upp sin demonstration som nödvändigtvis skulle för-
vandlas till ett blodbad.” (Combat 17/5 1968) 

När det gäller arbetarkampen såg OCI den som en för-
skönad facklig kamp. För OCI var nyckelfrågorna angrep-
pen på socialförsäkringarna, 40-timmarsveckan, garante-
rade jobb, en allmän löneökning och upphävande av uni-
versitetsreformen och regeringens ekonomiska plan (Infor-
mations Ouvrières 387, maj 1968) 

OCI kunde inte resa nyckelfrågan om arbetarkontroll i 



  
 

de ockuperade fabrikerna. Genom att lägga tyngdpunkten 
på kampen för ”segerns vapen: en nationell strejkkommit-
té” utan att fokusera på nyckelfrågan om gräsrötternas 
kontroll över strejken, visade OCI att de var besatta av att 
behålla sina band till de fackliga ledarna, även där dessa 
byråkrater saboterade rörelsen genom att förhandla med 
regeringen. 
JCR 
JCR befann sig i händelsernas centrum under första hälf-
ten av maj. De spelade en nyckelroll i att sätta upp 22 
mars-rörelsen. Daniel Bensaïd, som idag är en av Fjärde 
Internationalens centrala ledare, var en av rörelsens grun-
dare. 

JCR:s militans markerade en viktig radikalisering jäm-
fört med dess moderorganisation PCI, som genomfört 
”djup entrism” i PCF sedan 1953. När den grundades 
1966 accepterade också JCR detta perspektiv: ”Det revo-
lutionära partiet kommer bara att skapas genom att bygga 
en vänstertendens i PCF.” (JCR-flygblad, Caen 1966) 

Men 1968 hade JCR:s ungdomar, under ledning av 
Alain Krivine och Daniel Bensaïd, brutit med detta sche-
ma men utan att anamma någon seriös taktik med målet 
att bryta PCF:s och CGT:s strypgrepp på arbetarna. De 
följde i praktiken initiativen som togs av ledaren för 22 
mars-rörelsen, Daniel Cohn-Bendit. Även om de påpeka-
de nödvändigheten av band mellan arbetare och studen-
ter, förblev detta en ståndpunkt på papperet. De verkliga 
striderna skulle, enligt JCR, utkämpas på gatorna i Quar-
tier Latin. 
Voix Ouvrière 
På samma sätt genomförde den tredje ”trotskistiska” or-
ganisationen, Voix Ouvrière, till slut också en ”vändning” 
mot studenterna. När de första protesterna mot reformen 
av universiteten ägde rum på hösten 1967, förklarade VO 
att studenterna inte hade någon chans att vinna och upp-
manade ”de bästa av ungdomarna vid universiteten att 
bryta med sin sociala miljö och ställa sig i arbetarnas och 
socialismens tjänst.” (Voix Ouvrière 29/11 1967, s. 4) 

Efter grundandet av 22 mars-rörelsen vaknade emeller-
tid VO upp till det faktum att en sådan viktig ”tjänst” var 
att delta i striderna kring Sorbonne. 
Politisk makt 
Även om alla de tre trotskistiska organisationerna upp-
manade studenterna att orientera sig mot arbetarklassen, 
brast de alla i konkreta förslag för hur detta skulle kunna 
genomföras. Det fanns ingen konsekvent kampanj för 
band med speciella fabriker eller för att talare skulle kom-
ma därifrån och tala inför studenterna. Framför allt kunde 
de inte ge de unga revolutionära arbetarna eller studen-
terna en tydlig taktik för att besegra arbetarrörelsens re-
formistiska ledning. 

Voix Ouvrière var förvisso mer militant men också all-
varligt påverkade av ekonomism. Under strejkens höjd-
punkt förklarade de: ”Länge leve generalstrejken! Ner 
med den reaktionära gaullistiska polisstaten!” Men för 
VO var strejkens verkliga mål helt annorlunda: 

”Ockupanterna kommer inte att gå hem, arbetet kom-
mer inte att börja igen förrän arbetarna åtminstone har 
uppnått full tillfredsställelse i följande krav: 

1. Ingen lön under 1 000 francs. 
2. Återgå till 40-timmarsveckan (eller mindre där det är 

möjligt) utan sänkt lön, med arbetet uppdelat mellan alla 
arbetare. 

3. Betalt för alla strejkdagar, utan vilket strejkrätten in-

te är något värd. 
4. Fullständiga fackliga och politiska rättigheter på ar-

betsplatserna: för rätten att sprida tidningar och idéer, för 
rätten att ha möten på företagen.” (Voix Ouvrière 20/5 
1968, s. 1) 

Dessa krav, som gång på gång upprepades av VO, var 
inget annat än vad arbetarna redan krävde med ett uns av 
ett övergångskrav inkastat (dvs. den rörliga löneskalan i 
det andra kravet). De enorma erfarenheter som arbetarna 
vunnit genom att ockupera sina arbetsplatser fanns inte 
med. Inga försök gjordes för att göra kampen för arbetar-
kontroll central. Inte heller fanns behovet av att störta de 
Gaulle och femte republiken med i främsta ledet i deras 
agitation. 

JCR förstod bättre än de andra två organisationerna 
betydelsen av att resa paroller som gick utöver arbetarnas 
och studenternas nuvarande medvetenhet. De krävde för-
statligande av ockuperade fabriker under arbetarkontroll 
baserat på fabrikskommittéer. De krävde också att företa-
gens räkenskaper skulle öppnas och varnade arbetarna för 
fällan med ”medbestämmande”, dvs. fackens deltagande i 
styrandet av företagen (Avant-garde jeunesse 14, 27/5 1968, 
s. 5) 

Det finns emellertid två gapande hål i alla tre organisa-
tionernas program. För det första varnade ingen av dem 
tydligt för att reformisterna – och speciellt de fackliga 
ledarna – skulle försöka sälja ut strejken. Nyckelfrågan att 
kämpa för valda strejkkommittéer och lokala samordning-
ar som förenar studenter och arbetare som ett sätt att 
hindra de fackliga ledarna och PCF från att underteckna 
uppgörelser med kapitalisterna restes aldrig. 

För det andra restes inte frågan om att störta den femte 
republiken och alla dess antidemokratiska strukturer och 
tillsätta en arbetarregering grundad på arbetarråd som ett 
verkligt alternativ till PCF:s parlamentariska kretinism och 
anarkisternas antiparlamentariska kretinism. 
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