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Ännu en gång misslyckades Israel att krossa 
det palestinska motståndet i Gaza! 
23 januari 2009 
Uttalande från Förbundet för Femte Internationalen om 
eldupphöret i Gaza den 20 januari 2009 
1. Efter 22 dagars barbarisk terror mot det palestinska fol-
ket har Israel utropat eldupphör och dragit bort sina trup-
per från Gaza. Vad uppnådde man? Att den israeliska 
armén, som beväpnas och finansieras av USA, skulle kun-
na anställa förödelse i det försvarslösa Gaza rådde det 
aldrig något tvivel om. Att den var förberedd på att göra 
det visar att den fysiska utplåningen av palestiniernas 
sociala liv var ett medvetet mål. Tillsammans med 20 000 
hem, åtta sjukhus och många medborgarcentra, sköts sko-
lor och matcentra och stora delar av Gazas islamiska uni-
versitet i bitar. Det mest häpnadsväckande enskilda illdå-
det var dödandet av dussintals flyktingar som sökt skydd i 
FN:s skola al-Falluj i flyktinglägret Jabaliya. Hundratusen-
tals människor tvingades överge sina hem och 100 000 
blev hemlösa. Israelerna lyckades också mörda åtminstone 
1 400 palestinier – bland dem bara 95 kämpar från Ha-
mas enligt mänskliga rättighetsgrupper – och skada mer 
än 5 500. När nu kroppar räddas ur bråten efter byggna-
der som störtat samman kommer antalet utan tvekan att 
stiga. Det står nu klart att de israeliska ockupationsstyr-
korna använde bomber med vit fosfor, vars effekter består 
i att fortsätta att brinna ner genom skinn och muskler till 
benen, och som i slutändan kan orsaka hjärtstillestånd, 
och Dimebomber som skickar ut mycket små metallfibrer 
i blodomloppet vilka river sönder inre organ. Dessa illdåd 
bryter utan tvivel grovt mot internationell lag, speciellt de 
som fördömer kollektiv bestraffning. Ändå har bara några 
få stater, som Venezuela, vågat säga det. Internationell lag 
saknar nämligen varje oberoende aktör som kan genom-
driva den. ”Världspolisen” har dessutom beväpnat brotts-
lingen och uppmuntrade aktivt till brottet. Förövarna av 
denna massterror mot ett helt folk hyllas och beröms fort-
farande av Europas och Nordamerikas eldare, medan fol-
kets valda representanter och modiga försvarare undviks 
och skys som ”terrorister”. 

2. Förstörelsens själva omfattning och den beräknande 
illviljan pekar på att Israels krigsmål inte bara var att för-
svaga eller krossa Hamas och andra motståndsrörelser 
utan att bryta det palestinska folkets vilja, i Gaza och där-
utöver, att fortsätta göra motstånd mot det öde som Israel 
har i beredskap för dem – en samling av avväpnade och 
isolerade bantustans enligt den sydafrikanska modellen. 
Det var, kort sagt, en del i det ”långsamma folkmord” 
som planerats för det palestinska folket, att hindra dem 
från att upprätta varje form av permanenta sociala och 
politiska institutioner som skulle kunna utgöra en suverän 
stat. Under varje årtionde sedan den sionistiska bosättar-

staten grundades 1948 har den genomfört sådana aktio-
ner med målet att skapa förutsättningarna för att driva 
bort allt fler palestinier från deras jord och ersätta dem 
med sionistiska bosättare. Anfallet mot Gaza var ännu ett 
steg i Israels krig för att utplåna palestinierna som en nati-
on som är förmögen till oberoende. 

3. Om Israel uppnådde många av sina mest barbariska 
mål, uppnådde dess ledare emellertid få tydliga politiska 
mål. Allt pekar på att Hamas, långt ifrån att vara krossa-
de, har bevarat inte bara de flesta av sina kämpar utan 
också mycket av sin militära förmåga. Ända fram till da-
gen för eldupphör avfyrades raketer fortfarande in i Israel. 
Istället för att bryta Hamas kontroll över Gaza och återfö-
ra Mahmoud Abbas som dess styrande lakej, har Israel 
lyckats befästa Hamas som den legitima politiska ledning-
en. De tusentals människor som firade med Hamasflaggor 
i ruinerna av Gaza City efter att Israel dragit sig tillbaka 
gör detta tydligt. Idag är Abbas inte bara svagare i Gaza 
utan också på Västbanken. Det oupphörliga bombarde-
randet av Gaza, det moraliska förfallet i Israels taktik, har 
slitit bort det som återstod av Israels internationella rykte 
som en ”fredlig västdemokrati” som konfronteras av ”fa-
natiska, terroristiska fiender”. Israels misslyckande med 
att militärt krossa Hamas, dess oförmåga att framtvinga 
varje slags fördelaktig politisk uppgörelse, och förlusten av 
dess internationella ställning samverkar, liksom i kriget 
mot Hizbollah i Libanon, för att göra Gaza till ännu ett 
nederlag för sionisternas politik. Det är palestinierna som, 
även om det är till ett fruktansvärt pris, vunnit miljoner 
människors beundran och solidaritet. Moraliskt och poli-
tiskt är palestinierna segrarna. 

4. Vad var det som besegrade Israel? För det första var 
det hjältemodet hos det palestinska folket och dess mot-
ståndsrörelser – först och främst Hamas. Deras kamp mot 
de sionistiska inkräktarna, deras orubblighet mot allt li-
dande och alla förluster är en inspiration för alla folk som 
kämpar för frihet. Varken den förrädiska roll som spelades 
av Fatahs ledning runt Abbas och dess illa dolda samarbe-
te med USA och Israel, eller samförståndet från Arabför-
bundets fega ledare, kunde undergräva motståndet – så 
starkt var det förankrat hos massornas vilja att mot alla 
odds slå tillbaka. Även om det var lätt för den israeliska 
armén att gå in i de mindre tätbefolkade områdena, insåg 
de snart vad som skulle möta dem om de försökte gå in i 
huvudområdena för den palestinska befolkningen och dess 
motstånd: Gaza City, Rafah eller Khan Yunus. Det israe-
liska samhället och dess stridande politiska klickar kunde 
inte, till skillnad från palestinierna, uthärda svåra förlus-
ter. 

5. Den andra bidragande faktorn till Israels misslyck-
ande var den stora internationella rörelsen mot Israels an-
fall mot Gaza. Att Israel ”förlorade propagandakriget”, 
vilket de flesta observatörer medger, är, med tanke på 



  
 

imperialismens och sionismens omfattande inflytande 
över stora media, lika mirakulöst som Hamaskämparnas 
förmåga att hålla stånd mot israelerna under 22 dagar. 
Och det har samma orsak. De fick massivt stöd från den 
palestinska, arabiska och muslimska diasporan i praktiskt 
taget alla länder där det finns elementära demokratiska 
rättigheter och där de på ett militant sätt kunde uttrycka 
sina åsikter. Till dessa krafter fogades den revolutionära 
vänstern, antikrigsrörelsen och studenter och elever från 
universitet, gymnasier och skolor. Dagliga militanta pro-
tester utanför israeliska ambassader, veckovisa massde-
monstrationer plus det faktum att vissa mediakanaler, som 
al-Jazeera, och modiga arabiska och palestinska journalis-
ter inne i Gaza höll kvar bilderna från blodbadet inför 
världens ögon, ledde snabbt till moralisk isolering av Israel 
och brännmärkning som krigsförbrytare. På senare tid har 
ett antal universitet, speciellt i Storbritannien, ockuperats i 
solidaritet med Gaza. 

6. Rörelsen var till och med större än solidaritetsrörel-
sen vid tiden för kriget i Libanon 2006 eller kriget i Af-
ghanistan 2001. Den nådde stor omfattning i den mus-
limska världen men även i Västeuropa, med hundratusen-
tals som demonstrerade i Madrid och Barcelona, London 
och Paris och proportionellt lika många i tyska städer och 
i många andra städer. Vid en tidpunkt – den 9 och 10 
januari – visade mer än 11 miljoner människor världen 
över på gatorna sin solidaritet med det palestinska folket. I 
Europa bestod rörelsen i stor utsträckning av invandrare 
men innefattade även delar av arbetarrörelsen och den 
progressiva ungdomen. Dessa rörelser gav uttryck åt stäm-
ningarna hos majoriteten av befolkningen som – i opposi-
tion mot den proisraeliska eller ”balanserade” rapporte-
ringen i media – alldeles tydligt var mot de israeliska mas-
sakrerna. Det är ingen tillfällighet att det var Israels utri-
kesminister Tzipi Livni som var den första i regeringen 
som förespråkade eldupphör från den israeliska armén 
och varnade för Israels ökade isolering i ”världsopinio-
nen”. Givetvis framställde hon detta som en stigande våg 
av ”antisemitism”. Men nu kan miljoner människor ge-
nomskåda den cyniska användningen av människors na-
turliga oro för de historiska förbrytelserna mot judar och 
motstånd mot extremhögerns fortsatta användning av 
antisemitiska termer. Israels förlust av sin privilegierade 
status, speciellt i väst, kan faktiskt få viktiga implikationer i 
framtiden. Det som också kännetecknade solidaritetsrörel-
sen var att den, till skillnad från antikrigsrörelsens tidigare 
utbredda pacifistiska tendenser, visade ett ökat stöd för de 
förtrycktas väpnade motstånd. 

7. Följderna av det dramatiska stödet för palestinierna 
var tydligast inom EU som försökte använda kriget för att 
höja sin profil och sin roll som stormakt i Mellanöstern 
genom att kliva fram som medlare – naturligtvis inte med 
Hamas som betraktas som terrorister utan med de arabis-
ka ledare som stillatigande gav sionisterna klartecken. 
Efter 22 dagar med demonstrationer i Egypten och resten 
av den arabiska världen i vilka Hosni Mubarak och den 
saudiske kungen utsattes för kritik, tvingades även de för-
döma den förstörelsen och uppmanade till en paus. De 
var faktiskt besvärade av omfattningen av och publiciteten 
kring sionisternas brottsliga aktioner, besvikna över att de 
inte lyckades utplåna Hamas och oroade över hur kom-
prometterad deras egen ställning började bli. De hade 
försökt skylla det israeliska anfallet på Hamas. Det var 
inte bara folket i Gaza utan deras egna medborgare som 

beskyllde dem för att ha samtyckt till angreppen. EU:s 
ingripande välkomnades av dem och slutligen också av 
Israel, som försökte ta sig ur ett potentiellt gungfly. Även 
om EU:s ledare givetvis i grunden tog parti för Israels 
mål, uppmuntrades de av mobiliseringarna på hemma-
plan att använda sin ökade makt och USA-imperialismens 
tillbakagång för att öka sitt inflytande i regionen. Även 
detta kan bli betydelsefullt i framtiden. 

8. Kriget i Gaza har lärt oss tre läxor: för det första, ett 
folk som är utsatt för grymt förtryck måste inte acceptera 
förtrycket utan kan framgångsrikt slå tillbaka mot för-
tryckaren. Denna erfarenhet kommer, liksom Hizbollah 
seger 2006, att vara en viktig inspiration för det palestins-
ka folkets befrielsekamp, men också för andra förtryckta 
folk världen över. För det andra visade det omfattande 
tryck som solidaritetsrörelsen kunde utsätta regeringarna 
för den internationella klasskampens betydelse i kampen 
mot imperialistiska krig och ockupationer. En stark global 
rörelse kan sätta press även på ett land med världens 
femte starkaste armé om den lyckas blottställa de politiska 
och ekonomiska intressena hos förtryckarens härskande 
klass och hota det ekonomiska och militära stöd vilket 
Israel ytterst är beroende av. För det tredje har kriget visat 
att många ”progressiva” krafter, som socialdemokraterna 
och de före detta stalinisterna i den imperialistiska världen 
och ledarna för de arabiska nationerna, speciellt i Egyp-
ten, bara är progressiva i ord. Inför sionismens folkför-
ödande krig intog de en neutral och passiv inställning. I 
väst har invandrade arbetare och ungdomar på gatorna 
varit mycket mer progressiva än de traditionella vänster-
anhängare och liberaler som på ett eller annat sätt under-
kastade sig trycket från imperialismen och sionismen. 
Genom att använda ursäkten att Hamas är islamiska 
terrorister, kanske också klerikalfascister, kunde de mora-
liskt ryggradslösa inte svara som den mest grundläggande 
seriöse demokraten skulle ha gjort. Det finns faktiskt mer 
än ett inslag av arrogant imperialistisk rasism i sådana 
åsikter. I den arabiska världen klargjorde ilskna demon-
strationer, som ofta undertrycktes med våld, på samma 
sätt inte bara vilka som är palestiniernas verkliga allierade 
utan också behovet av att störta kollaboratörernas reger-
ingar som vänder ryggen åt Gaza och skickar polisen på 
massorna. 

9. Och nu? 
• Vi får inte ha några illusioner om eldupphöret. Israel 

har hotat att ”svara med förödande kraft” om någon mis-
sil skjuts mot Israel. Solidaritetsrörelsen måste fortsätta sin 
verksamhet. 

• Gaza är fortfarande belägrat och den tidigare misä-
ren har nu utökats med den fruktansvärda ”nedgrade-
ringen” av den mest grundläggande infrastrukturen. Stora 
mängder hjälp, livsmedel och frivilliga läkare och sjukvår-
dare måste släppas in. Hela sjukhus måste inrättas utan 
förbehåll om Hamas deltagande. 

• Solidaritetsrörelsen måste fortsätta att mobilisera för 
att kräva att blockaden avslutas och att alla gränser mot 
både Israel och Egypten öppnas utan förbehåll. 

• Medan bevisen är färska måste kommissioner under-
söka Israels krigsförbytelser, bestående av deltagare i anti-
krigsrörelserna, fackliga aktivister, politiker, journalister, 
filmare, åka till Gaza och dokumentera fakta och männi-
skors berättelser. Kvinnorörelsen måste spela en viktig 
roll. En kampanj för att fördöma Israels krigsförbrytelser – 
enligt modellen från Russelltribunalen om USA:s krigs-



  
 

förbrytelser i Vietnam i slutet av 1960-talet – kan bli ett 
steg framåt. 

• En ”fredsplan” är redan under förberedande som ge-
nom hemlig diplomati och hycklande internationella reso-
lutioner ska uppnå vad Israel inte lyckades vinna på slag-
fältet: att utplåna Hamas i Gaza. Efter att ha utplånat så 
mycket av den sociala infrastruktur som Hamas och dess 
välgörenhetsinstitutioner byggt upp under årtionden, 
kommer planen att insistera på att återuppbyggnaden 
enbart ska ske under kontroll av proamerikanska arabiska 
regimer eller den palestinska myndigheten och utan tvivel 
under israelisk övervakning. De tror att detta ska rycka 
upp Hamas med rötterna. 

• Gazas gränser mot världen utanför kan överlåtas till 
en ”fredsbevarande styrka” (under EU och FN) eller till 
Abbas lakejer som inte har någon demokratisk legitimitet 
bland folket i Gaza. 

• Vi behöver en internationell solidaritetskampanj för 
att strategiskt isolera Israel som en rasistisk apartheidstat. 
Inga israeliska varor ska säljas. En omfattande kampanj 
för att tvinga regeringar, utbildningsinstitutioner och före-
tag att dra tillbaka investeringar i Israel måste inledas. De 
som vägrar måste namnges och skämmas ut. Deras varu-
märken måste ”smittas” på nätet och på shoppinggatorna 
med det oskyldiga blod som de har gjutit. De sionistiska 
slaktarna måste känna en järnring av hat och avsky som 
oundvikligen sluts runt dem. Israel kan ännu mindre än 
Sydafrika leva oberoende av de stora understöd som hål-
ler det flytande. Samtidigt behöver vi bygga starka band 
till de krafter i Israel som konsekvent är mot kriget och 
ockupationen och hjälpa dem att kämpa mot sin härskan-
de klass. 

10. Slutligen måste solidaritetsrörelsen inleda en dis-
kussion om orsakerna till kriget och dess lärdomar. Den 
första är de förtrycktas kraft – även i ett litet område och 
inför de mest överväldigande odds – att göra motstånd 
och vinna där andra med långt större resurser böjer sig. 
För det andra är det lärdomen att den internationella 
klasskampen fungerar (och den antiimperialistiska och na-
tionella befrielsekampen är en del av klasskampen), att 
den spelar en betydelsefull, i avgörande stunder en livsav-
görande roll. Revolutionärer och antiimperialister står nu 
inför den svåra men oundvikliga uppgiften att stimulera 
kampen i den arabiska världen, förbinda den med klass-
kampen, såsom de egyptiska arbetarnas kamp. Ner med 
imperialismens och sionismens kollaboratörer. En annan 
viktig lärdom är att kriget i Gaza bara är ett symptom på 
ett helt system som vilar på utsugning och förtryck, dvs. 
den imperialistiska kapitalismen. Det är därför som varje 
konsekvent kamp mot krig som det här måste kombineras 
med en långsiktig kamp för att störta kapitalismen världen 
över och en gång för alla garantera avskaffandet av utsug-
ning och förtryck. För detta krävs ett samlande och orga-
niserande av alla de krafter som delar ett konsekvent revo-
lutionärt program och en konsekvent revolutionär strategi 
för denna kamp. Det är därför som Förbundet för Femte 
Internationalen spelade en aktiv roll i solidaritetsrörelsen 
från början och det är därför som vi förbinder den här 
kampen med vår kamp för en internationell socialistisk 
revolution. Det är därför som vi kämpar för bildandet av 
Femte Internationalen. 

 

Förbundets för Femte Internationalens internationella 
sekretariat 

 

Israels föreslagna "eldupphör" är en lögn för 
att förvirra och destabilisera oppositionen 
18 januari 2009 
Israel har meddelat att man har för avsikt att utlysa ett 
”ensidigt eldupphör” i Gaza. Detta innebär att eldupphö-
rets villkor har utarbetats av Israel, utan koordination 
med Hamas. 

Det finns naturligtvis inget ”ensidigt eldupphör”, och 
Israel har inte satt någon tid eller datum för när deras 
styrkor ska lämna Gazaremsan. Kraven på Hamas för det 
påstådda ”eldupphöret” är att de ska sluta upp med sina 
attacker på de israeliska militära styrkorna och raketat-
tackerna mot israeliska bosättare. 

Kraven Israel har för ”eldupphöret” skulle mer rättvist 
kunna beskrivas som ”kapitulationsvillkor” – det vill säga, 
att om Hamas slutar göra motstånd mot den israeliska 
ockupationen och låter den israeliska armén fortsätta 
ockupera Gaza utan att slå tillbaka, då kan Israels armé 
dra sig tillbaka ”vid en tidpunkt som passar oss”. 

Att gå med på detta rakt av skulle vara katastrofalt för 
Hamas. Deras bas utgörs av de tusentals människor i 
Gaza som är trötta på Fatahs korruption, kollaboration 
och kapitulering. Fatah förhandlade ju för att tillåta fort-
satt expansion av israeliska bosättningar på Västbanken. 

Varför har du Israel ställt Hamas inför dessa kapitula-
tionsvillkor? En anledning kan vara att man beräknar att 
Hamas militära styrka och folkliga stöd har förstörts sedan 
anfallen började. Men det finns inget som bevisar den 
tesen. Hamas har i själva verket inte visat några tecken på 
att ge efter och har bevisat sin fortsatta militära kapacitet 
genom fortsatta raketanfall. Om majoriteten av Gazabor-
na skulle anse att Hamas ska gå med på fredsförhandling-
ar under vilka villkor som helst skulle organisationen kun-
na gå med på Israels krav utan att förlora folkligt stöd. 
Men de har ju inte gjort detta. 

En mer trolig förklaring är att Israel slutligen, efter 
oräkneliga krigsförbrytelser och över tusen dödade pales-
tinier, samt miljondemonstrationerna i solidaritet med 
Palestina världen över, har insett att deras rykte är i spill-
ror. Israel har fördömts till och med från så konservativa 
organisationer som USA-dominerade FN och Vatikanen! 
Arabregimer som i tysthet stödjer Israel har skakats av 
massprotester, och radikalismen har ökat också i Storbri-
tannien. Detta, tillsammans med försvagningen av USA:s 
dominans i världen har kanske gjort att Israels regering 
har börjar undra över hur länge dessa regeringar kan 
hålla tyst om landets brott. 

Frågan är av större vikt för den israeliska staten än vad 
man kanske först kan tro. Den underliggande filosofi som 
Israel som nation baserar sig på, sionismen, säger att det 
judiska folket ska ha sin egen stat och att det är en rätt de 
bör utöva även om det sker på en annan nations, Palesti-
nas, bekostnad. Den sionistiska lobbyns är stark i USA 
och Storbritannien, och eftersom dessa länder har imperi-
alistiska intressen i Mellanöstern som vilar starkt på Israel, 
har Israel trots allt kommit undan med förvånansvärt lite 
kritiska röster riktade mot sig för sina aggressioner mot 
Palestina och Libanon och rasismen riktad mot araberna 
på hemmaplan. Den folkliga opinionen i västvärlden ser 
dessutom Israel som en utsatt stat, omringad av antisemi-
tiska muslimer som är ”terrorister” och vill ”driva judarna 
i havet”. De har dragit nytta av en opinion som håller 
med dem att Israel i detta sammanhang har en rätt till 
självförsvar, till och med när sådant ”försvar” är förebyg-



  
 

gande och extremt brutalt. 
Det var på grund av detta som Israel inte förväntade 

sig att deras senaste aktioner skulle möta på kritik på en 
sådan internationell, massiv skala. I det fruktansvärda 
våldet och folkmordet har Israel förlorat sin hjältegloria – 
och till och med en del hårdföra sionister har insett att 
detta var ett misstag med tanke på Israels image. Två 
ledande brittiska sionister skrev ett brev till tidningen 
Spectator där man förklarade Israels ”rätt till självförsvar”, 
men också sa att kriget hotade att ”underminera det in-
ternationella stödet för Israel”. 

Den israeliska regeringen har således försökt rädda si-
tuationen på det enda sätt man känner till – genom att 
använda sig av lögner och propaganda. De ställde krav på 
Hamas som de visste att Hamas inte kunde gå med på, 
eftersom de inte gick Hamas till mötes. Idén var att Ha-
mas skulle avvisa förslagen så att israel skulle kunna säga 
till världen: ”Okej, allihopa, vi erbjöd Hamas fred, men 
de sa nej!” Israel skulle sedan få det moraliska övertaget i 
sin ockupation av Gaza. 

Än så länge har Hamas undvikit att gå i den fällan, och 
har utlyst sin egen ”ensidiga vapenvila”, där de erbjuder 
sig att stoppa alla anfall under en vecka mot att Israel 
använder den tiden för att dra tillbaka sin armé. Det ter 
sig osannolikt att Israel skulle gå med på det kravet, sär-
skilt eftersom det är så vagt i fråga om tidpunkten, och om 
huruvida alla arméstyrkor ska dras tillbaka. Återtåget från 
Libanon 2006 var allmänt sett som en förlust för den isra-
eliska armén, och Israel vill vara säkra på att ett tillbaka-
dragande från Gaza ska uppfattas som en tydlig seger. 
Den anda faktorn är huruvida Obama kommer att kräva 
ett israeliskt tillbakadragande efter att ha invigts som pre-
sident – men hans vägran att fördöma Israel än så länge 
gör detta osannolikt. 

Huvuduppgiften för den pro-palestinska rörelsen är 
därför att fortsätta ställa kravet på ett omedelbart israeliskt 
tillbakadragande, ett slut på alla fientliga israeliska aktio-
ner och att Gazas gränser öppnas för mat, medicin och 
energi, men även för vapen. Massrörelsen som har växt 
fram i solidaritet med Gaza skapar redan oro hos sionis-
terna. Vi måste ta våra demonstrationer, ockupationer 
och vår direkta aktion ett steg längre och genomdriva en 
full ekonomisk, politisk, akademisk och kulturell bojkott av 
Israel för att se till att den palestinska sidan segrar. 

Viktigast av allt är att vi inte tillåter någon israelisk 
propaganda i frågan om ”eldupphöret” att demobilisera 
rörelsen. Just nu ter det sig osannolikt att de miljoner som 
har rest sig i kamp över hela världen skulle falla för lögner 
från en allt mindre populär rasistisk stat. Men den hyck-
lande medieapparaten skulle nu lättare kunna peka på 
Israel som fredsivrare. För att kontra detta måste vi fort-
sätta lyfta fram ockupationens fruktansvärda konsekven-
ser, och försvara palestiniernas rätt att göra motstånd mot 
krigsförbrytelserna. 

John Bowman 
 

Bygg en massrörelse för att hjälpa motstån-
det i Gaza 
13 januari 2009 
Fredagen och lördagen den 9 och 10 januari har varit 
dagar med enorma protester världen över i en omfattning 
vi inte sett sedan perioden före USA:s invasion av Irak. 

Stop the Wall beräknar att ”mer än 1 200 000 männi-
skor var ute på gatorna det här veckoslutet för att pro-

testera mot det israeliska blodbadet i Gaza”. 
De sionistiska styrkornas ökända aktioner – speciellt 

massakern på åtminstone 43 flyktingar som tagit skydd i 
Fakhuras FN-skola i flyktinglägret Jabaliya den 6 januari 
– avslöjar Israels rasistiska karaktär för miljontals männi-
skor, speciellt i Västeuropa. Under besvärligare förhållan-
den i Nordamerika och Mellanöstern äger också mobili-
seringar rum inför mediatystnad respektive repression. I 
Europa överträffar nu demonstrationerna, både i storlek 
som frekvens, alla tidigare aktioner för Palestina. Men de 
måste bli ännu större. 

Liksom under de blodiga imperialistiska krigen mot 
Afghanistan och Irak mellan 2001 och 2003 växer det 
fram ett motstånd i form av en gräsrotskoalition. Den be-
står av palestinska flyktingar och medlemmar av arabiska, 
turkiska, iranska och muslimska grupper som förenas med 
fackliga aktivister, ungdomar från skolor och universitet, 
antikrigsrörelser, fredsorganisationer och vänstergrupper. 
Men vi kan inte vara nöjda. Reformisterna, den revolu-
tionära vänstern, arbetarrörelsen och facken har ännu 
inte mobiliserat med full styrka. 

Många politiska och ideologiska barriärer håller tillba-
ka potentialen för mobilisering. De innefattar: 

* Sionismens ondskefulla inflytande i Europa, som 
byggts upp under årens lopp genom banden mellan israe-
liska arbetarpartiet och Histadrut, båda koloniserande 
sionistiska organisationer, och de officiella arbetarrörel-
serna 

* En missuppfattad sekularism i länder som Frankrike 
som gör även militanter i ”extremvänstern” rädda för att 
delta i demonstrationer med muslimer som kan skrika 
”Allahu Akbar!” eller som ber 

* En besatthet av rädslan för antisemitism, speciellt i 
Tyskland från den så kallade antityska vänstern. 

Allt detta fungerar som barriärer för en mobilisering av 
solidaritet som kan nå nivån från 15 februari 2003, när 
miljoner marscherade i nästan alla stora europeiska län-
der. Israels aktioner innebär en historisk möjlighet att en 
gång för alla riva dessa barriärer. 

Det är avgörande att denna rörelse växer och utövar 
maximalt tryck på regeringarna för att upphöra med sitt 
stöd till Israel, att stoppa det dödande som nu närmar sig 
tusenstrecket, men att också – som ett absolut minimum – 
kräva: 

Fullständigt tillbakadragande av Israels ockupations-
styrkor från Gaza 

Fullständigt stopp för alla bombardemang, granatbe-
skjutning och överflygningar av Gaza 

Öppnande av gränsövergångarna och fri införsel av 
livsmedel, bränsle och medicin 

Fri tillgång till media – officiella och inofficiella – för 
att klarlägga situationen i Gaza 

Erkännande av den valda Hamasregeringen och åter-
ställandet av alla olagligt innehållna inkomster 

Frigivning av alla palestinska fångar i israelisk fången-
skap 

Massdemonstrationer är verkligen väsentliga och direk-
ta aktioner, som att ockupera byggnader som har sam-
band med Israel eller stater och företag som ger dem 
starkt stöd, förstärker trycket, men för att ge våra protester 
och krav verklig styrka måste vi få fackföreningarna, stu-
dentföreningar och solidaritetskampanjer att genomföra 
ett fullständigt embargo på all handel med Israel, blockera 
alla israeliska produkter och bojkotta alla bolag med star-



  
 

ka band till Israel. Samtidigt måste vi samla in pengar till 
Gaza för både medicinsk och annan hjälp och, där det är 
möjligt, hjälpa motståndets kämpar. I EU är detta olagligt 
– men det är naturligtvis inte olagligt för regeringar och 
sionistiska organisationer att leverera högteknologiska va-
pen som används för att massakrera folket i Gaza. 

Vi måste kräva att förbudet tas bort, förbudet mot alla 
palestinska organisationer. Vi måste peka ut de massme-
dier som systematiskt vägrar rapportera vad som pågår i 
Gaza och utradera proteströrelsen på hemmaplan. Vi 
måste också bryta mediablockaden. 

Vi behöver verkligen gå på offensiven och måste kräva 
att våra regeringar bryter alla diplomatiska kontakter, 
utvisar israeliska ambassadörer, drar tillbaka ambassadö-
rerna från Israel, bryter alla band inom kultur och utbild-
ning. Vi måste, liksom med Sydafrika, göra Israel till en 
internationell paria tills dem upphör med sina mordiska 
försök att förgöra det palestinska folket. Vi får inte tillåta 
att någon glömmer att detta massmord förutsågs och 
hotades med av Israels vice försvarsminister, Matan Vil-
nai, som sade att palestinierna riskerade en ”shoah”, det 
hebreiska ord som används för nazisternas Förintelse. 

Israel säger att man är på väg in i det tredje och sista 
stadiet i sitt blodbad, ett angrepp på centrala urbana cent-
ra – speciellt Gaza City. Om de försöker utplåna Hamas 
kämpar kommer de civila offren att bli många. Rörelsen i 
solidaritet med Gaza måste öka sina ansträngningar un-
der veckan som kommer. 

Även om vi måste enas i handling med alla som ge-
nomför aktioner för att få stopp på det sionistiska slaktan-
det, ockupationen och belägringen, är den enda logiska 
och konsekventa ståndpunkten att stöda motståndets 
seger, i första omgången dess fortsatta förmåga att slå 
tillbaka. Detta kommer i sig att vara en stor seger med 
tanke på avsikterna hos sionisterna, deras imperialistiska 
herrar och deras kollaboratörer i de arabiska och pales-
tinska leden. 

För det andra innebär konsekvens motstånd mot alla 
försök att få palestinierna att acceptera den sionistiska 
statens bluff om sin ”rätt att existera”, vilket inte alls är 
samma sak som rätten för judar att leva i Palestina. En-
dast en enda stat för judar och araber kan låta de palesti-
nier återvända som fördrevs för sextio år sedan eller som 
sedan dess utsatts för etnisk rensning liksom rätten att bli 
kvar för de judar som är beredda att acceptera detta på 
grundval av lika rättigheter för alla – och inga privilegier 
för någon. 

Ett sådant frigörande mål kan bara uppnås inom ra-
men för en kamp i hela regionen – speciellt måste den 
kraftfulla egyptiska arbetarklassen dras in – för att störta 
nickedockor som Egyptens president och kungarna i Jor-
danien och Saudiarabien. 

Vi i Förbundet för Femte Internationalen anser att det-
ta, i slutändan, enbart kan vara ett socialistiskt Palestina – 
en plats där kollektivt ägande av produktionsmedlen kan 
tillåta både arbetare som talar arabiska och hebreiska att 
kollektivt bygga ett bättre liv för alla, istället för att kämpa 
om jord, arbeten och hus vilket skulle hända under kapita-
lismen. 

Samtidigt kan socialismen knappast blomstra i ett isole-
rat, litet Palestina, som saknar många av de resurser som 
behövs för utveckling. Det som behövs är Mellanösterns 
förenade socialistiska stater, som kan använda de omfat-
tande naturtillgångarna för att tillmötesgår massornas 

behov, förena alla grupper, nationella och religiösa, och 
som kan trotsa och bidra till att störta den europeiska och 
nordamerikanska imperialismen. 
 

Bojkotta Israel? 
Rättvisepartiet socialisterna (RS) argumenterar i sin tid-
ning Offensiv nr 832 mot parollen ”Bojkotta Israel”. De är 
för att bryta allt militärt samarbete med Israel, och skriver 
att det vore fel att polemisera mot krav på att bryta de 
diplomatiska förbindelserna med Israel (att avvisa polemik 
mot ett krav, är det ungefär som att stödja kravet?) Där-
emot säger de nej till att avbryta kontakter med israeliska 
fackföreningar och sociala rörelser eller idrottsföreningar. 

Jag tror inte att det är så många inom bojkottkampan-
jen som motsätter sig kontakter med de krafter inom Isra-
el som bekämpar regeringens krigs- och förtryckarpolitik. 
Om RS menar att det är viktigt att samarbeta med de 
grupper i Israel som demonstrerar mot kriget och kämpar 
mot blockaden av Gaza – och ännu hellre de som bekäm-
par ockupationen av palestinska områden och all diskri-
minering mot palestinier – håller jag förstås helt med. 

Problemet är bara att det inte är riktigt det de säger. 
Det är jättebra att RS framhåller klassfrågorna, och påpe-
kar att problemen bara slutgiltigt kan lösas genom inter-
nationell solidaritet mellan arbetare och fattiga bönder – 
det är många inom solidaritetsrörelsen som inte inser det. 
Detta gäller dock för konflikter i alla världens länder. 

Genomgående i RS material är att de misslyckas med 
att reda ut den nationella frågans betydelse i samman-
hanget. Det är sant att arbetande människor, judar och 
araber måste enas över gränserna, att den rasistiska upp-
viglingen mot araber måste stoppas samt att förtrycket 
mot de palestinska massorna måste upphöra – som RS 
skriver i sin lista på krav. Dock missar de att tydligt klar-
göra att judarna i Israel är en privilegierad grupp, medan 
palestinierna är de förtryckta. Det stämmer onekligen att 
de judiska arbetarna också är förtryckta som klass, och att 
deras långsiktiga intressen kräver att de uppger de relativa 
fördelar som sionismen ger dem till förmån för deras 
internationalistiska klassintressen. Men så länge de stödjer 
den sionistiska staten bidrar de också till förtrycket av 
palestinierna. Därför måste vi kräva av de israeliska arbe-
tarorganisationerna att de kämpar mot regeringens offen-
siver, repression och all diskriminering av palestinierna. 
Först då kan de försvara arbetarklassens intressen, först då 
kan de kalla sig socialister. Vår solidaritet med de israelis-
ka arbetarna måste bygga på detta krav. 

RS påpekar att en bojkott av Israel skulle drabba fatti-
ga arbetare. Det stämmer förstås. Men så länge palestini-
erna är så tillbakapressade, så länge Gaza och Västbanken 
är öppna fångläger helt under israeliska militärers och 
bosättares kontroll, och så länge den israeliska arbetarrö-
relsen inte på allvar kämpar emot detta, måste vi fullstän-
digt prioritera stödet till den palestinska kampen. Om vi 
gör Israel till en internationell paria – och där kämpar vi 
för att bojkotten främst ska organiseras av arbetarorgani-
sationerna – kan Israels arbetare tvingas inse att de vinster 
de får av förtrycket av palestinierna överskuggas av de för-
luster som den internationella solidariteten med palestini-
erna orsakar för dem. 

RS argumenterar vidare att i fallet Sydafrika under 
apartheid så var det ANC och de sydafrikanska fackföre-
ningarna som drev på för bojkotten. Också det är sant – 
men motsvarigheten i det nuvarande fallet är de förtryck-



  
 

ta palestinska massorna. Om de palestinska organisatio-
nerna och representanterna skulle motsätta sig en bojkott 
så skulle vi också tvingas avstå från den metoden. Där-
emot kan vi inte ge de israeliska arbetarorganisationerna 
någon vetorätt så länge de kontrolleras av sionister. 

Naturligtvis vi för att kombinera bojkotten med direkta 
kontakter med Palestina: hitta sätt att organisera handel 
med och stöd till de palestinska områdena, utom Israels 
kontroll. I ett senare skede kan målet bli att göra samma 
sak med sektorer av den israeliska arbetarklassen som har 
brutit med sionismen. I nuläget måste vår linje dock bli: 
Bojkotta Israel! 
Ska motståndet stödjas? 
RS hållning karaktäriseras av att allt för abstrakt föresprå-
ka enighet mellan arbetande människor av olika nationali-
tet – något som varje socialist naturligtvis ser som den 
enda verkliga lösningen – utan att tillräcklig tydligt ta 
ställning mellan den israeliska staten och Palestina. Det är 
förstås uppenbart att det är Israel som står för det mesta 
våldet, det är israeliska trupper som bombar och belägrar, 
det är judiska bosättare som håller Västbanken under 
ockupation – det är inte tvärt om. 

Men på ett helt mittuppslag säger RS ingenting om att 
stödja palestiniernas motstånd mot offensiven – istället 
innehåller punkten om kravet på vapenvila och ett slut på 
belägringen av Gaza också kravet ”Stoppa raketbeskjut-
ningen av invånare i södra Israel”. Ska detta förstås som 
att RS ser det som ömsesidiga krav på två stridande par-
ter, med på sin höjd en gradskillnad emellan dem? Detta 
är absurt. Det är viktigt och nödvändigt att kritisera Ha-
mas för deras grundläggande politik liksom nuvarande 
taktik – men detta handlar i den rådande situationen om 
kritik av ledningen för motståndskampen. Israel är angri-
paren. Uppfattar RS tränade marxister denna skillnad? 
Kritik av raketbeskjutning från Gaza och krav på att Isra-
els attack upphör har verkligen ingenting i samma punkt 
att göra!  
Socialistisk tvåstatslösning? 
Det hela mynnar ut i RS lösning på det grundläggande 
problemet: ett socialistiskt Israel sida vid sida med ett obe-
roende socialistiskt Palestina. Inte en enda stat med lika 
rättigheter för alla folkgrupper, som Arbetarmakt före-
språkar, utan två separata stater. 

Några frågor uppstår genast. Ska det vara lika rättighe-
ter för alla etniska och religiösa grupper, eller med andra 
ord: ska den systematiska diskrimineringen av de palesti-
nier som är medborgare i Israel kraftfullt bekämpas? Ska 
alla fördrivna palestinska flyktingar äntligen få rätt att 
återvända, som medborgare? Om svaren inte är ja kan 
man verkligen ifrågasätta RS syn på socialismen. Men jag 
förmodar att de skulle säga: självklart ska palestinier ha 
samma rättigheter! I så fall undrar jag dock: varför är ni 
inte tydligare på denna avgörande punkt, varför ges inte 
utrymme ens till att förklara den systematiska diskrimine-
ringen även av palestinska medborgare i Israel? 

Sista punkten talar om ett socialistiskt Mellanöstern 
med demokratiska rättigheter för alla folkgrupper. Jag för-
modar att det ska förstås som lika demokratiska rättighe-
ter. Men palestinierna, ska de få dessa rättigheter i Israel, 
eller är de hänvisade till grannlandet Palestina, oavsett om 
de vill tillbaka till sin gamla by eller inte? Det här är inga 
spetsfundigheter. På det mittuppslag där RS förklarar sin 
politik står det inte klart uttryckt: sionismen innebär att 
alla ickejudar diskrimineras på en mängd sätt, och därför 

kan socialister inte acceptera att en stat byggs på sionistis-
ka principer. 

Det socialistiska Israel som RS förespråkar, ska det ge 
rätt till alla flyktingarna att återvända? Ska all diskrimine-
ring av palestinierna upphöra? Bra, det vore slutet på 
Israel som en specifikt judisk stat. Men i så fall: varför utgå 
från att det måste finnas en gräns som skiljer det socialis-
tiska Israel från Palestina? Vilken funktion ska gränsen 
spela? RS har på annan plats argumenterat för att två-
statslösningen beror på att Israels arbetare är övertygade 
om att Israel måste bevaras. 

Sionismen är stark i alla sektorer i Israel, det ska er-
kännas. Men det är ju uppenbarligen nödvändigt att vin-
na den israeliska arbetarklassen för att förtrycket och 
diskrimineringen av palestinierna måste avskaffas – vilket 
måste inbegripa rätten för flyktingarna att återvända – om 
det ska vara frågan om en demokratisk, för att inte tala 
om socialistisk lösning. Är det då alldeles ogörligt att ens 
försöka övertyga dem om att en stat för alla folkgrupper 
vore lösningen? Anser RS att det är just den retoriska 
finten i att behålla namnet Israel som kommer att vara 
avgörande för att vinna de israeliska arbetarna? 

För inte är det väl så att det finns ett samband mellan 
deras tvåstatslösning, att de undviker att tydligt stödja det 
palestinska motståndet och att de inte ger något utrymme 
för att tydligt förklara vad sionismen är och varför den 
måste bekämpas? Man skulle annars kunna frestas att dra 
slutsatsen att det är en smula opportunism inför den israe-
liska arbetarklassens sionistiska medvetande som orsakar 
deras allt för abstrakta hållning. 

Jens-Hugo Nyberg 
 


